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OZET

Bu arastirmada, 6gretmen adaylarinin deger Ogretimine yoénelik
tutumlarinin belirlenmesini saglayacak o6lcim glvenirligine sahip bir
O0lcme aracinin gelistirilmesi amaclanmistir. Arastirmada o6ncelikle
konuyla ilgili 6lcek maddelerini olusturmak amaciyla ilgili literattir
taranmis, 6lcegin kapsam ve gortints gecerliginin belirlemek amaciyla
uzman goérlGstne basvurulmustur. Gortasler dogrultusunda 25
maddeden olusan deneme formu Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar
Egitim Fakuiltesinde 2012-2013 gliz déoneminde 6grenim géren 100’4 kiz
ve 1781 erkek olmak TUzere toplam 278 son smif Ogrencisine
uygulanmistir. Pilot uygulama sonucu elde edilen veriler lizerinde yapi
gecerligi icin Ac¢imlayici Faktdér Analizi (AFA) ve Dogrulayict Faktor
Analizi (DFA) uygulanmistir. Acimlayici faktér analizi sonucu, 6lcegin iki
faktorlti bir yapida oldugu goézlenmistir. Toplamda 9'u olumlu ve 7’si
olumsuz olmak Uzere 16 maddeden olusan bu iki yapinin, “deger
O0gretimini 6nemseme” ve “deger 6gretimini degerli bulma” boyutlarini
yansittigina karar verilmistir. Iki faktérlii yapr o6lcege dair toplam
varyansin %55.74in0 aciklamaktadir. Veri seti ile yapilan birinci dtizey
dogrulayic1 faktor analizi sonucu iki faktérlti yap:r dogrulanmis, uyum
indekslerinin iyi ve kabul edilebilir uyum degerlerine sahip oldugu
gozlenmistir (X2/sd: 2.05; RMSEA: .06; NFI: .91; CFI: .95; GFI:.91; RFI:
.90; AGFTI: .89; SRMR: .04). Guvenirlilik calismalar1 tamamlanan 6lcegin
tamamina iligkin, Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi a=.93 olarak
belirlenmistir. Sonuc olarak Milli Degerlerin Ogretimine Yénelik Tutum
Olgeginin 6lctim glivenirligine sahip bir 6lcme aracinda bulunmasi
gereken psikometrik 6zelliklere sahip olduguna karar verilmistir.
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VALIDITY AND RELIABILITY STUDY OF ATTITUDE SCALE
FOR THE TEACHING OF NATIONAL VALUES (MDOTO)

ABSTRACT

In this research, it was aimed to develop a measurement tool
having the reliability of measurements to determine the attitudes of
teacher candidates on value education. Primarily, the relevant literature
was scanned in order to form the scale on the subject matter in the
research, the expert opinion was asked in order to determine the scope
and the appearance validity of scale. In line with opinions, the test form
consisting of 25 items was applied to 278 students at last class
composed of 100 female and 178 male students studying during the fall
semester 2012-2013 in Faculty of Industrial Arts Education in Gazi
University. The exploratory factor analysis (EFA) and Confirmatory
Factor Analysis (CFA) was used for the structure validity of data
obtained from the pilot application results. As a result of exploratory
factor analysis, it was observed that the scale has a structure with two
factors. I was decided that these two structures consisting of 16 items,
9 positive and 7 negative, reflect the sizes of "care about the value of
education” and "finding valuable the value education". The structure
with two factors explains the 555.74 of total variance of scale. As a
result of first degree confirmatory factor analysis with data set, the
structure with two factors was confirmed, it was observed that the
conformity index has good and acceptable conformity values (X2/sd:
2.05; RMSEA: .06; NFI: .91; CFI: .95; GFI:.91; RFI: .90; AGFI: .89;
SRMR: .04). Cronbach's alpha internal consistency coefficient related to
the whole of scale completing reliability studies was defined as a = 0.93.
as a consequence, it was decided that the Scale For Attitudes On
Teaching National Values has psychometric properties required for an
instrument with measurement reliability.

STRUCTURED ABSTRACT

Education is generally defined as a process of developing attitude
changes in individuals. When it is considered with respect to its social
function, it aims to educate individuals as a whole from the mental,
social, psychological, moral and emotional point of view so that they can
have a healthier participation in and have a more effective adaptation
with the society.

Looking at the general objectives of the Turkish National
Education, we find that these objectives include raising of persons who
adopt national, moral, humane, spiritual and cultural values, having a
personality and character that are balanced and healthy with regards to
body, mind, morality, soul and emotions, holding a broad perspective of
world and respecting human rights (MEB, 2005).

Within this framework, the 18th National Education Council
addressed the subject of “Values Education” within the scope of “2023
Vision in Education”. Adjustments in syllabi resulted in intense
introduction of “values education” following corresponding changes in
the content of several subjects. Values education started to be directly
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included particularly in the subject of social sciences as well as other
subjects like science and technology, social studies, religious culture
and moral knowledge etc.

There have been difficulties for long time in classifying as well as
defining the values which are made focal point by social sciences to
explain individual and social changes. Different perception of values by
different cultures and societies leaded to introduction of various
classifications. We can list examples of these classifications as Rokeach’
values inventory, Morris’ Values Classification, Spranger’s Values
Classification, Kahle’s Values List and Schwartz’s Values Theory.

In addition to their universal qualities, values are also called as
national values depending on the way of their perception by societies.
These values are basic-essential values that are accepted as important
by a majority of the members of a society, that constitute the essence of
culture and change of which may lead to a substantial change in the
society as a whole (Cavdarci, 2002). The common values system
provides contribution to social integration and becomes a guarantee of
social order. Transition from industrial society to social society should
include protection and development of national and cultural values as
well as infusing these values to raising generations in particular
(Yilmaz, 2010).

Values have a significant part among various factors that affect
the learning-teaching process. Due to their positions, teachers also have
an important role naturally in the process of students in gaining values.
However, if the teacher himself/herself lacks the values that are desired
to be implemented in education activities, he/she may prove to be a
negative model which may cause the existing values of students to fade
and even to disappear, let alone becoming a good model to students
(Yazici, 2006).

Teachers should become exemplary models with proper
representation of values within and outside the school, create moral
classroom atmosphere, use various strategies and carry out different
practices formally in the classroom and informally outside the
classroom for instilling values. Individuals to be trained by teachers
with adequate knowledge of values education will provide the necessary
contribution to their society with the positive values they gained
(Yildirim, 2009).

Therefore, the awareness of teacher, relevant background on this
matter and attitude towards values education are essential for the
proper functioning of the process in values education.

In this study, a scale of total 16 items were developed with a
structure of two factors in order to determined the attitude towards the
teaching of national values. Taking scale development stages into
consideration, relevant literature were reviewed, scale items were
created by considering the elements of attitude, phrases of cognitive,
sensory and behavioural dimensions were used in drafting the items. In
addition, attention was paid to the equal distribution of the positive and
negative qualities of the items to be included in the scale. An item pool
of 35 items was created in line with the views of experts. The trial form
consisting of the specified items were applied to a group of twenty
students in order to determine whether the intention of items was
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properly understood by the respondents and re-adjustments were made
by considering the feedbacks. After evaluations, it was decided to
include 25 items from the pool in the trial scale in line with the views of
experts. The validity and reliability analysis of MDOTO was carried out
over 278 last grade students including 100 girls and 100 boys studying
at the Gazi University, Education Faculty of Industrial Arts during the
fall term of the academic year of 2012-2013. The explanatory factor
analysis and item analysis works of the study were done by the SPSS
18.0 package program while the confirmatory factor analysis works
were done by the Lisrel 8.50 (Linear Structural Relation Statistics
Package Program). First, confirmatory factor analysis was done on the
obtained data and items with a factor loads of less than 0.45, with item
total correlation of .30 and with minus values were eliminated
(Buyukoztiirk, 2013). After analysis, the Cronbach Alpha internal
consistency coefficient was determined to be 0.93, and the internal
consistency coefficients from subfactors were determined to be
respectively as .88 and .89. First the corrected item total correlations
were calculated in order to study the extent of distinguishing the
persons by the items in the scale in determining the internal
consistency. Then the t-test was conducted to determine the
significance of the difference between the average scores of the upper
group of 27% and lower group of 27%. Upon the t-test between the
scores of upper and lower 27% groups, it was determined that the
difference between two groups was significant with o=.000 for all
questions. It was observed that the corrected item total correlation
values of the scale varied between 0.58-0.71.

Spearman-Brown internal consistency coefficient was determined
to be 0.88 after calculating with the division of the test into two equal
halves, the scale was applied to 125 students with an interval of 25
days and the Pearson correlation coefficient between the obtained
scores was determined to be .75.

Confirmatory factor analysis was applied to the two-factor model
with total 16 items and the values of the model were found to be X2/sd:
2.05; RMSEA: .06; NFI: .91; CFI: .95; GFI:.91; RFI: .90; AGFI: .89;
SRMR: .04. The compliance indices of the obtained values were
accepted as sufficient based on the references. As a result, the scale
was finalized with 16 items and a two-factor structure.

The EFA and CFA results during the development process of the
scale indicate that the model with respect to the scale is acceptable
while the results of the analysis on reliability show that the scale has
measurement reliability with high item discrimination.

When the literature is reviewed, we find studies on values
education (Fidan, 2009; Senemoglu & Iscan, 2009; Acat & Aslan, 2011;
Yanpar & Yalar, 2011;Cengelci, Hanct & Karaduman, 2013; Aran &
Demirel, 2013; Tay, Durmaz & Sanal, 2013; Yasaroglu, 2014; Meydan,
2014; Neslitturk & Celikéz, 2015). However, it is somehow difficult to say
that the studies in this field are sufficient (Bas & Beyhan, 2012). It is
believed that this may be caused by the fact that the programs of values
education started to be implemented in our country after 2005.
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In conclusion, the findings on the conducted analyses show that
the measurement tool which is developed may be used in determining
the attitudes towards the teaching of national values. With this study,
the scale to determine the attitudes of the teacher candidates towards
the teaching of national values was introduced to the literature.
Different results that may arise after using this scale may lead to the
development of different measurement tools and provide a different
perspective to the values education studies which have a recent
tendency of increase in number.

Key Words: Value, National Value, Values Education, Scale
Development

Giris

Deger kavrami son yillarda ozellikle ve yogun olarak tartisilan kavramlarin basinda
gelmektedir. Bir¢cok insan farkli sekillerde bu kavrama anlam yiliklemekte veya bir ¢ok olay1
yorumlarken ¢ikmazda kalinilan durumlar1 deger veya degersizlik olarak nitelendirmektedir. Ciinkii
son donemlerde toplumlarda bu kavramin yogun olarak kullanilmasimi gerektiren durumlar
yasanmaktadir. Bu durumlar sosyal medya ve basin yayin organlarinda islenmekte ve kisilerin
kafasinda bu kavram siirekli tazeligini korumaktadir.

Degerler, insan hayatinin gayesidir; sadece kendi hayatimizin degil, bagkalarmin hayati
icinde gaye olmasini istedigimiz seylerdir. Degerler bireyleri ve toplumlari tanimamizi saglar.
Bazen toplumdaki fertlerin biiyilk ¢ogunlugu belli bir deger profili ile taninir (Giingér, 1995).
Degerler toplum tarafindan kabul gérmiis normlardir. Degerler insanlarin davranislarini, ahlaki
bakis acilarmi kazandiran kavramlardir. “Degerler, davramislarin, insanlarin ve olaylarin
secilmesini ya da degisimini yonlendiren standartlar olarak islev goriirler” (Fidan, 2009).

Degisen ve gelisen giiniimiiz diinyasinda insanlarin sahip olduklar1 degerler de
degismektedir. Bu degisimde en biiylik etkenlerden biri de iletisim teknolojilerinin iist diizeyde
yasanmasidir. Etkili iletisimin bu kadar yogun oldugu bu dénemde insanlar ayn1 zamanda anti
sosyal olmakta ve gegmiste yaganan yiiz yiize iletisim azalmaktadir. “Degerlerin 6ne ¢ikan islevleri
arasinda toplumsal yasamu dolayisiyla sosyal iliskileri yonlendirme vardir” (Ozkan ve Soylu,
2014). Iletisimde yasamlan bu sikintiyr gidermek ve toplumlarn kaynasmasini saglamak igin en
onemli gorev egitim kurumlarina diismektedir. Egitim kurumlar1 yapacaklari ¢aligmalar ile
insanlara toplumun deger yargilarini kazandirabilir ve bu yonde egitebilir (Erdal, 2009: 2).

Diinya genelinde insanlarin artik bireysel davranmasi, menfaat odakli olmasi ve en
onemlisi artan siddet olaylar1 degerler egitiminin 6nemini arttirmaktadir (Merter ve Sekerci, 2015).
Degerler egitiminin en 6nemli islevi kaybolmus veya bozulmaya maruz kalmis olan degerleri
insanlara tekrar kazandirmaktir. “Degerler bireyin amaclariyla ve bu amaglara ulagmada etkili olan
davranis bicimleriyle (hak bilirlik, yardim severlik gibi) iliskilidir” (Keskinoglu, 2008). Degerler
egitiminin temel iglevi bireysel ve toplumsal huzuru saglamaktir. Bu sayede toplumlar huzur iginde
yasayabilirler. Huzur igerisinde yasayan toplumlar gelismekte ve gelismis toplumlar icinde ki
yerini almaktadir. Ciinkii degerler egitimi insanlar1 gelistirmenin yan1 sira kurumlar1 da
gelistirmektedir (Yasar, Kasa ve Bayir, 2015).

Degerler, evrensel niteliklerinin yaninda, toplumlar tarafindan algilanma durumlaria gore
ulusal degerler olarak da adlandirilmaktadir. Her millet, bireylerinin kiiltiirleme siirecinde kendi
degerlerinin edinilmesini, kendi degerlerini benimsedikten sonra evrensel degerlere ulagmasini
bekler (Karatay, 2011).
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Milletler varoluslarindan bu yana degisik sekilde badireler atlatsalar bile birakmadiklart ve
birakmay1 diisiinmedikleri kendilerine 6zgii birtakim degerleri vardir. Bu degerler mesafelere,
tilkenin dogusuna batisina bakmaksizin ayni heyecana neden olurlar. Ciinkii bu degerler Milleti
Millet yapan temel yap1 taglaridir. Degerler ortak yasantilardan ortaya ¢ikmis, yayilmisg, korunmus
ve nesilden nesile aktarilmistir. Ulkelerin, diger iilkelerle olan iliskilerinde birtakim durumlar
degerlendirilirken dahi meselelere degerler ¢ergevesinde bakilir. Bazi durumlarda ise degerler o
kadar belirleyici olabilir ki sirf bu anlamda iligkilerde tikanma noktasina gelinebilir. Tiirk milleti
olarak bizim milli degerlerimiz, vatan sevgisi, bayrak, milli mars, istiklal, dini inanglarimiz,
gelenek ve goreneklerimiz, yakin tarihimizde ge¢irmis oldugumuz miicadeleler, devlet ve millet
biiyiiklerimiz, tarihi kisiliklerimiz vb. sayilabilir.

Iyi bir vatandas yetistirme amaci ile okullarin da deger egitimi siirecinde énemli bir rol

Richardson ve Tolson, 2005).

Bu nedenle gelecekte egitim sisteminin icerisinde gorev alacak 6gretmen adaylarinin bu
anlamda etkin rol alabilmeleri onlarin sadece bu yondeki bilgi ve becerilerine degil ayn1 zamanda
olumlu yondeki tutumlarma da baghdir. Ciinkii bilgi ve becerinin yaninda tutum da &gretimi
etkileyen en 6nemli unsurlardandir (Kagitgibasi, 1988).

Ogrenciler {izerinde deger kazanimi konusunda oldukga biiyiik etkiye sahip 6gretmenlerin
adaylik donemlerinde bilgi ve becerilerinin yani sira tutum yoniinden milli degerlerin dgretimine
yonelik duyussal hazir bulunusluklarinin belirlenmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Literatiir incelendiginde, 6gretmen adaylarmin milli deger 6gretimine yonelik tutumlarini
belirlemeye iligkin bir 6l¢gme aracma rastlanmamistir. Bu arastirmanin amaci; 6gretmen adaylarinin
milli deger 6gretimine yonelik tutumlarmi belirlemede kullanilabilecek Glgiim glivenirligine sahip
bir 6lgme araci gelistirmektir.

Yontem
Cahsma Grubu

MDOTO’nin gegerlik ve giivenirlik analizleri Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar
Egitim Fakiiltesinde 2012-2013 giliz doneminde 6grenim goéren 100°# kiz ve 178’1 erkek olmak
iizere toplam 278 son sinif 6grencisi iizerinden yiiriitiilmiistiir. Arastirma orneklemini olusturan
sayinin belirlenmesinde, Tabachnick ve Fidell’in (2007) faktor analizi i¢in verdigi olgiitler dikkate
alimmugtir. Bu Olgiitlere gore faktor analizi icin 300 kisi “iyi”, 500 kisi “cok iyi” ve 1000 kisi
“mitkemmel”olarak degerlendirilmektedir. Bu kapsamda son siniflar arasindan 278 6grenci random
olarak belirlenmistir.

Veri Toplama Aracimin Hazirlanmasi

MDOTO’ nin gelistirilmesi amaciyla, konuyla ilgili literatiir taranms 35 maddelik bir
madde havuzu olusturulmustur. Bir uzman grubunun goézetiminde 6l¢egin 25 maddelik deneme
formumdan olugmasina karar verilmistir. Formun uygulanmasindan elde edilen veriler iizerinden
oncelikle Cronbach’s Alpha katsayis1 ve bu kapsamda madde toplam korelasyonlar1 hesaplanmaistir.
Bu dogrultuda olgekteki maddelere ait madde toplam korelasyonlar1 degerlendirilirken 0.30’un
altinda kalan ve eksi degere sahip maddeler 6l¢ekten cikarilmistir. Yanisira KMO (Kaiser-Meyer-
Olkin) 6rneklem uygunlugu testi ve Bartlett’s testi yapilmistir. Bu analizler esnasinda faktor yiik
degerleri .45’in altinda, faktor ylik degerleri farkl faktorlerde birbirine yakin olan, ayirt ediciligi
diistiik olan ve diger 6lgek maddeleri ile diisiik korelasyon veren 9 madde olgekten c¢ikarilmistir.
Olgekte kalan her bir maddenin Milli degerlerin 6gretimine yonelik olarak kisileri ayirt etmede ne
derece yeterli oldugu 6lgek puanlarina gore tlist %27°1lik grup ile alt %27’lik grubun madde puanlar
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arasindaki farkin anlamlilig1 icin t-testi kullanilarak incelenmistir. Olcek nihai formu 16 maddeden
olusmustur. Yap1 gegerligi i¢in agimlayici faktdr analizi (AFA) ve dogrulayici faktor analizi (DFA)
yapilmusgtir.

Ayrica Olgegin test-tekrar test gilivenirligi i¢in bu gruptan 100 6grenciye olgek 25 giin
arayla tekrar uygulanmigtir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS programindan yararlanilmistir. MDOTO ’nin yap1 gegerligini ve
faktor yapisini incelemek amaciyla Oncelikle agiklayici (explanatory) ve sonrasinda dogrulayici
(confirmatory) faktor analizi ¢aligmalari yapilmistir. Arastirmanin agiklayic1 faktdr analizi ve
madde analizi ¢aligmalar1 SPSS 18.0 paket programiyla gerceklestirilirken; dogrulayici faktor
analizi ¢alismalari, Lisrel 8.50 (Linear Structural Relation Statistics Package Program) programu ile
gerceklestirilmistir.

Bulgular
Ac¢imlayic1 Faktor Analizi

Olgegin yap1 gecerligi, faktor yapisi, agimlayici faktor analizi (AFA) ile incelenmistir.
Faktor analizi yapmadan Once verilerin faktdr analizine uygunlugunu tespit etmek amaciyla Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 hesaplanmis ve Barlett Spehericity testi yapilmistir. KMO degerinin
.70’den yliksek olmas1 ve Bartlett Kiiresellik Testinin anlamli olmas1 gerektigi ifade edilmektedir
KMO testine iliskin kullanilan 6l¢iit degerleri, .90-1.00 aras1 ,miikemmel°, .80-.89 aras1 ,¢ok iyi",
.70-.79 aras1 ,iyi‘, .60-.69 arasi ,orta‘, .50-.59 aras1 ,zayif", <.50 olmasi durumunda kabul edilemez
olarak belirtilmektedir ( Sharma,1996; Sencan, 2005; Tavsancil,2005; Cokluk, Sekercioglu ve
Biiytikoztiirk, 2012). Yapilan analiz sonucu 16 maddenin faktor analizi i¢cin KMO degerinin .94
oldugu goriilmiistiir. Barlett testi sonucu 2250,336 (p<.001) olarak tespit edilmistir. Olgegin
birbirinden bagimsiz alt faktorlerini belirlemek i¢in varimax dik dondiirme yontemi kullanilmustir.
Faktor yiiklerinin alt kesme noktasi olarak 0.45 degeri Olgiit olarak alinmustir. Varimax rotasyon
yontemi kullanilarak yapilan temel bilesenler faktor analizi igslemi sonucunda 6zdegerleri 1’den
bliylik 2 faktér elde edilmistir. Bu faktdrlerden sirasiyla ilkinin 6zdegeri 7.80°dir ve agiklanan
toplam varyansa %28.20 diizeyinde bir katki saglamaktadir. ikinci faktériin 6zdegeri ise 1.12’dir ve
aciklanan toplam varyansa katkist %27.55’dir. Bu iki faktoriin toplam varyansimn % 55,74 inii
acikladigr gozlenmistir. Bu degerler tek baslarma ele alindiginda Slgegin iki faktorlii bir yapi
gosterebilecegi diigiiniilmektedir.

Faktor analizinin ilk sonuglar1 incelendiginde, baz1 maddelerin her iki faktérde de yiiksek
yiik degerine sahip olduklar1 gézlenmistir. Bu kriterler dogrultusunda 9 madde 6lgekten ¢ikarilarak
faktor analizi tekrar edilmistir. Analiz sonucunda iki boyuttan ve 16 maddeden olusan MDOTO
nihai seklini almistir. Faktér dondiirme sonrasinda, 6lgegin birinci alt boyutunun 9 maddeden ,
ikinci alt boyutunun ise 7 maddeden olustugu gdzlenmistir. Tablo 1°de gériildiigii gibi Iki faktor

e

icin de faktor yiiklerinin .53 ile .75 arasinda degistigi goriilmektedir.
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Tablo 1 Milli Degerlerin Ogretimim Tutum Olcegi (MDOTO) Faktor Yapisi

) Faktér Ortak Varimax Oz Faktor
Faktorler Varvans Faktor deser Agiklanan
y Yiikleri g Varyans %
Ifavkto;: 1 l\f[{lh Degerlerin 7797 28,197
Ogretimini Onemseme
1.Milli degerler ogretilecekler
igerisinde en onceliklisidir. 502 551
2.Milli degerlerin égrgtlm.l ile ilgili 425 519
caligsmalarda yer almak isterim.
9.Bulundugumuz yiizyilda boyle bir
konunun gereksiz oldugunu ,651 , 748
diigiiniiyorum.
12.89 kom_{d?kl_. hassasiyetin gereksiz 578 729
oldugunu diisiiniiyorum.
1$.Surek11 Milli degerleri 6gretmekten 422 623
hi¢ sikilmam.
iZs(t)i.i\/hlh degerleri ogretmek ciddi bir 451 542
?2. MIIII degerlerin dgretimini ¢ok 581 712
6nemli buluyorum.
24.Milli degerlerin 6gretimi konusunda
Cia 577 ,641

yapilacak her calisma degerlidir.
25.  Milli  degerlerin  dgretimi
konusunda sik sik kongre, sempozyum, ,563 ,679
seminer vb. yapilmalidir.
Faktor 2: Milli Degerlerin 1122 27 546

Ogretimini Degerli Bulma
4.Milli degerlerin 6gretiminin bir ige

< . ,484 ,654
yarayacagini zannetmiyorum.
7.“M“1111 degerlerin Ggretimi konusunu 585 661
diistinmek bana sikici gelir.
10.H§:r insan zaten milli degerlerini 682 793
yeterince gretebilir.
13.M11!1 degerleri ogretmek bana cok 625 700
zor gelir.
14.Zorunlu olmadigi sirece Milli
degerlerin  Ogretimini  aklima  bile ,664 , 753
getirmem.
17.Milli degerlerin 6gretimi konusuyla
o : ,641 ,748
ilgili seyleri okumaktan hoglanirim.
19.Milli degerleri iyi 6gretmek i¢in bazi 488 604

seylerden feragat edebilirim.
Aciklanan Toplama Varyans: % 55,744

Dogrulayici Faktor Analizi Calismalar:

Acimlayict faktdr analizi sonucunda ortaya c¢ikan iki faktorlii yapinin dogrulugunun test
edilmesi amactyla dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmstir.

Model uygunlugunun degerlendirilmesinde dogrulayici faktor analizi kapsaminda Tablo 2°
de yer alan indeksler dikkate alinmistir (Schermelleh-Engel ve Moosbrugger, 2003).
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Tablo 2. Model Uyum indeksleri

Uyum Olgiileri | Iyi Uyum Degerleri | Kabul Edilebilir Uyum Mevcut Modelin
Degerleri Uyum Degerleri

RMSEA 0.00<RMSEA<0.05 0.05<RMSA<0.10 0.062

SRMR 0.00<SRMR<0.05 0.05<SRMR<0.10 0.043

GFI 0.95<GFI<1.00 0.90<GFI<0.95 0.91

AGFI 0.90<AGFI<1.00 0.85<AGFI<0.90 0.89

NFI 0.95<NFI<1.00 0.90<NFI<0.95 0.91

CFlI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.95 0.95

RFI 0.90<RFI<1.00 0.85< RFI <0.90 0.90

455

Gergeklestirilen analizler sonucunda, modelin veri ile kabul edilebilir bir uyum sagladigi
soylenebilir. Bu bulgular, MDOTO nin faktér yapisim dogrular niteliktedir. Olgege iliskin DFA
sonucunda ortaya ¢ikan path diagrami ve faktor yiikleri sekil 1°de yer almaktadir.
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Chi-Sguare=210.86, df=103, P-value=0.00000, BMSEA=0.062
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456 Saban CETIN

Sekil 1. Milli Degerlerin Ogretimi Ol¢egi’ne Birinci Diizey DFA Diagrami ve Faktor
Yiikleri
Giivenirlik Calismasi
Olgegin giivenirliligini belirlemek amaciyla yapilan analizler sonucunda elde edilen
degerler tablo 3’ ve tablo 4’de yer almaktadir.
Tablo 3.Madde Analizi Sonuc¢lari

Cronbach Alpha Korelasyon
I.Faktér (Milli Degerlerin Ogretimini Onemseme) .88
I1.Faktér (Milli Degerlerin Ogretimini Degerli Bulma) .89
Olgek Geneli .93
Spearman Brown ki Yar1 Test Korelasyonu .88
Test-tekrar test Korelasyonu 75

Tablo 4. Alt %27-Ust%27’lik Grup t Testi Karsilastirmasi

Faktor | Madde Alt%27- Faktor 2 Madde Alt%27-

Madde no Toplam Ust%27 Madde no Toplam Ust%27
Korelasyonu t Korelasyonu t

Madde 1 650 10,933 ~ Madde 4 577 10,763
Madde 2 ,590 8,690 Madde 7 ,693 11,743
Madde 9 ,692 11,462 Madde 10 677 9,999
Madde 12 ,616 11,062 Madde 13 ,705 11,867
Madde 20 ,609 9,512 Madde 14 ,713 10,480
Madde 22 ,642 10,405 Madde 17 ,689 12,097
Madde 24 ,691 11,156 Madde 19 ,626 11,259
Madde 25 ,650 9,560

Her bir sorunun varyansia dayali olarak hesaplanan Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayisi
0.93diir. Alt faktorlerden elde edilen i¢ tutarlik katsayilari sirasiyla .88, .89 olarak belirlenmistir.
Olgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilik katsayist; .80< o <1.00 aralifinda ise lgek yiiksek derecede
giivenilirdir (Ozdamar, 1999; Akgiil ve Cevik, 2003). Elde edilen bu katsay1 6lgme aracinin icinde
yer alan tutum maddelerinin bir birleriyle ¢ok yiiksek diizeyde iliskili oldugunu gostermektedir.
Baska bir deyisle, tek bir psikolojik yapidan olusan 6l¢me araci yapi gecerliligine sahiptir
denilebilir. ¢ tutarhhigin tespitinde dlgekte yer alan maddelerin kisileri ne kadar ayirt ettigini
incelemek amaciyla; oncelikle diizeltilmis madde toplam korelasyonlar1 hesaplanmig, sonrasinda
iist %27 ile alt %27 gruplarin ortalama puanlar1 arasindaki farkin anlamliligini belirlemek amaciyla
t-testi yapilmustir. Olgegin diizeltilmis madde toplam korelasyonu degerleri 0.58-0.71 arasinda
degismektedir. Ust-alt %27'lik gruplarin puanlari arasinda yapilan t-testi sonucunda tiim sorular
icin iki grup arasindaki farkliligin a=.000 diizeyinde anlaml1 oldugu saptanmustir.

Testin birbirine esit iki ayr1 yariya ayrilmas ile hesaplanan Spearman-Brown i¢ tutarlilik
katsayisi ise 0.88 olarak belirlenmistir. Dolayis1 ile MDOTO ’ndeki biitiin maddelerin ayn1 6zelligi
Olctiigii sOylenebilir.

Glivenirlik c¢aligmasinin bir diger asamasinda Olgegin Olglim kararliligini belirlemek
amaciyla test-tekrar test calismasi yapilmis, dlgek 125 6grenciye 25 giin arayla uygulanmis ve elde
edilen puanlar arasindaki Pearson korelasyon katsayis1 .75 olarak belirlenmistir.

Faktor analizinden sonra belirlenen alt faktorlerin birbiriyle ve 6lgegin biitiiniiyle olan
korelasyonlar1 incelenerek ulasilan degerler tablo 5’de verilmistir.
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Tablo 5. Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik Toplam Tutum ve Alt Faktorler Arasindaki
Korelasyon Degerleri

Olcek Toplam 1.Alt faktor
1.Alt faktor 943" e
2.Alt faktor .930™ .755™

**p<.01

Tablo5” incelendiginde Slgekten elde edilen puanlarla alt faktorlere ait puanlar arasindaki
korelasyonlar 0,76 ile 0,94 arasinda degismektedir. Olgegin alt faktorlerle ve faktorlerin
birbirleriyle 0=0.01 anlamlilik diizeyinde yiiksek pozitif iliski i¢erisinde olduklar1 gozlenmektedir.

Tartisma ve Sonu¢

Bu c¢alismada, Milli degerlerin 6gretimine yodnelik tutumlart belirlemek amaciyla iki
faktorlii bir yapiya sahip toplam 16 maddeden olusan bir dlgek gelistirilmistir. Olgek gelistirme
basamaklari g6z Oniinde bulundurularak, oOncelikle uzmanlarin gorisleri dogrultusunda 35
maddelik bir madde havuzu olusturulmus, bu havuzdan 25 maddenin deneme o&lgeginde yer
almasina karar verilmistir. Hazirlanan deneme formu Egitim Fakiiltesi son smifta 6grenim goren
278 6gretmen adayina uygulanmis ve elde edilen veriler tizerinde oncelikle agiklayici faktor analizi
yapilmis, faktor yiikleri 0.45’in altinda olan, madde toplam korelasyonu .30’un altinda olan ve eksi
degere sahip maddeler elenmistir (Biiyiikoztiirk, 2013:183). Analizler sonucunda Cronbach Alfa i¢
tutarlilik katsayis1 0.93, alt faktorlerden elde edilen i¢ tutarlik katsayilari sirasiyla .88, .89 olarak
tespit edilmistir. Toplamda 16 maddelik iki faktorlii modele Dogrulayici faktdr analizi uygulanmus,
modele iligkin degerler X2/sd: 2.05; RMSEA: .06; NFI: .91; CFI: .95; GFI..91; RFI: .90; AGFI:
.89; SRMR: .04 olarak bulunmustur. Elde edilen degerlerin uyum indeksleri referanslara dayali
olarak yeterli kabul edilmistir. Sonug olarak 16 madde ve iki faktorlii yapisi ile 6l¢ek son seklini
almustir.

Olgeginin gelistirilmesi siirecinde yapilan AFA ve DFA sonuglar1 dlgege iliskin modelin
kabul edilebilir diizeylerde oldugunu, giivenilirlige dair uygulanan analiz sonuglar da olcegin
Ol¢tim giivenirligine sahip ve madde ayirt ediciliginin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Alan yazin incelendiginde, deger 6gretimi ile ilgili calismalar bulunmaktadir (Fidan, 2009;
Senemoglu,ve Iscan, 2009; Acat ve Aslan, 2011; Yanpar ve Yalar, 2011;Cengelci, Hanci ve
Karaduman, 2013; Aran ve Demirel,2013; Tay, Durmaz ve Sanal, 2013; Yasaroglu, 2014; Meydan,
2014; Neslitirk ve Celikoz, 2015) ancak bu alanda yapilan ¢alismalarin ¢ok yeterli oldugu
soylemek biraz giictiir (Bas ve Beyhan, 2012) . Bu durumun iilkemizde deger egitimi ile ilgili
programlarin 2005 yilindan itibaren uygulanmaya baslanmasindan kaynakli olabilecegi
diisiiniilmektedir.

Sonug olarak, yapilan analizlere dayali bulgular gelistirilen 6lgme aracinin Milli degerlerin
Ogretimine yonelik tutumlar1 belirlemede kullanilabilecegini gostermektedir. Bu c¢alisma ile
Ogretmen adaylar1 Milli degerlerin Ogretimine yodnelik tutumlari belirleme o6lgegi literatiire
kazandirilmistir. Bu Slgegin kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikabilecek farkli sonuglar alanda konuya
iligkin farkli 6lgme araclariin gelistirilmesini saglayabilir ve son donemlerde sayica artma
egiliminde olan deger dgretimi aragtirmalarma farkl bir bakis agis1 olusturabilir.
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