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ONSOZz

icinde bulundugumuz teknoloji caginda, her alanda meydana gelen
yeniliklere ve buluglara ayak uydurup degisimi saglamak ancak egitim yoluyla
olur. Bu da egitimin her alanda gerekliligini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin
okula, 6gretmenine ve derslere karsl edinmis oldugu olumlu ya da olumsuz
tutumlar egitim igin gerekli olan ortamlarin hazirlanmasi ve yurutulmesinde
yardimci olabilir. Arastirmamizda lise ve dengi okullarda okuyan 6grencilerin

felsefe dersine yonelik tutumlari incelenmisgtir.

Arastirma konusunda Kkarar verilmesiyle baslayan bilimsel slreg¢
icinde, arastirmaci gerek dogrudan arastirmanin konu alani ile ilgili gerekse
bu alani destekleyecek diger alanlarda Ulkemizde yapilmis arastirmalarin

yetersizligini de hissetmis ve arastirma konusu daha bir 6nem kazanmistir.

Arastirmaci, bu arastirmanin arastirma verilerine dayali olarak elde
edilen sonuglara ve bunlarin ortaya koydugu ihtiyacglara bagl olarak lise ve
dengi okullardaki Felsefe dersi 6gretimi programlarini gelistirimesine yararli

olacagini dusunmektedir.

Aragtirmam sirasinda bana destegini esirgemeyen danigmanim Sn.
Prof Dr Kazim Sarikavak’in, calismam sirasinda bilimsel destek saglayan Sn.
Yrd. Dog. Dr Ayse Canatan ve okullarda anket uygulamam sirasinda
yardimci olan 6gretmen arkadasim Ahmet Tlrkuzan’a ve maddi - manevi tim
calismalarimda her zaman destegini fazlasiyla hissettigim sevgili esim Emine

Klgukkurt'a tesekktirl bir borg bilirim.

V. Saban Klgukkurt

Ankara, 2006
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GiRiS

Arastirmanin amaci, lise ve dengi okullardaki 6grencilerin Felsefe
dersine iligkin tutumlarini belirlemek ve cinsiyet, yas, okul tart, sinif,
dogdugu yer, yasadigi yer, anne-babanin egitim ve gelir durumu, kardes
sayisl, kendisine ait odasinin olup olmadigi, Felsefe dersiyle ilgili gorusleri
gibi degiskenlere gore farkhlklarini ortaya cikarmaktir. Bu genel amaci
gercgeklestirmek icin asagidaki sorulara cevap aranmistir. Bu problemler

sunlardir:

1- Lise ve dengi okullardaki 6grencilerin Felsefe dersine
iligkin tutumlari, yasi, cinsiyeti, okul tirane, sinifina, dogdugu
yere, yasadigi yere, anne-babanin gelir ve egitim durumuna,
kardes sayisina, kendisine ait odasinin olup olmamasina gore

farklihk gosteriyor mu?

2- Lise ve dengi okullardaki 6grencilerin Felsefe dersine
iliskin tutumlar ve Felsefe dersiyle ilgili gorUsleri ve basarilari

farklilik gésteriyor mu?

Arastirmanin evrenini Ankara ili Sincan ilgesindeki S.L., S.E.M.L.,
S.D.A.L’de okumakta olan lise U¢ ve dorduncu sinif ogrencileri

olusturmaktadir.

Arastirmanin  6rneklem grubunu ise, bu evrenden lise U¢ ve
dérdincu siniflarda 6grenim géren kiz ve erkek oOgrenciler arasinda

tesadufi 6rneklem yoluyla secilmis toplam 358 6grenci olusturmaktadir.

Arastirmanin problemlerine cevap bulmak amaciyla veri toplama
aracl olarak Felsefe dersine iligkin tutum 6l¢egi ve Felsefe basari testinden
yararlaniimigtir. Lise ve dengi okullarda okuyan &grencilerin Felsefe
dersine iligkin tutumlarini élgmek igin Gazi Universitesi Ogretim Uyeleri
Sayin Prof. Dr. Kazim Sarikavak ve Yard. Dog. Dr. Ayse Canatan’la
birlikte gelistirip gecerlilik ve guvenirlilik galismasini yaptigimiz Felsefe

dersine iligkin tutum olgeginden yararlanilimistir.



Olgekten elde edilen veriler, problem basliklari dikkate alinarak
SPSS programi ile istatistiksel degerlendirmelere tabi tutulmuslardir.
Problemleri analiz etmek amaciyla, frekans ve yuzdelik hesaplamalari,
iliskisel ¢ozumlemelerde ise tek boyutlu varyans analizi, t-testi, anova ve

ki-kare ¢ozumlemeleri kullaniimistir.

Arastirmada lise ve dengi okullarda okuyan ogrencilerin Felsefe
dersine iligkin tutumlar ile basarilar arasindaki iligki cinsiyet, yas, okul
tird, dogdugu vyer, yasadigi yer, kardes sayisi, anne-babanin gelir
durumu, anne-babanin egitim durumu gibi degiskenler agisindan ele

alinmig ve degerlendirilmistir.



BOLUM I: ARASTIRMANIN ALANI VE KAPSAMI

1.1. Problem Durumu

Toplumlar kendilerine uygun insani kendilerine 6zgu egitim slreci
icinde yetigtirirler. Bu nedenle 6grenmeyi tesadiflere ve kiltirlenmenin
gelisiguzel etkisine birakmamiglardir. (Fidan,1996,s:7) Boylece planli

egitimin dnemi ge¢gmisten ginimuze artarak gelmigtir.
Egitim, formel ve informel olmak Gzere siniflandiriimaktadir.

informel egitim, yasam icinde kendiliginden olusan bir siirectir.

Amagh ve planlh degildir. Yani gelisiglzel bir 6grenme sureci vardir.

Formel egitim ise, amaclidir, odnceden hazirlamig bir program
cercevesinde planl olarak gergeklestirilir. Egitim slreci 6gretmen
tarafindan planlanir, uygulanir ve izlenir. Okullarda surdurilen formel
egitimdir.(Fidan,1996,s:5)

Egitimi genel bir ifade ile tanimlayacak olursak insanlari belirli
amaglara gore yetistirme surecidir. Yani kigilerin davraniglarinda istendik
yonde davranis degisikligi gerceklestirme surecidir. Bu sUregten gecen
insanin kisiligi farkhlasir. Bu farkhlagsma egitim surecinde kazanilan bilgi,
beceri, tutum ve degerler yoluyla gergeklesir. (Fidan,1996,s:4)

Egitimin davranig degistirme sureci olarak tanimlanmasi, egitim
programinin dinamik ve surekli bir yasantilar batuna olarak gértlmesini ve
program gelistirme c¢alismalarinda agirhgin ogretme-6grenme suregleri

Uzerinde yogunlagsmasina yol agcmistir.(Fidan,1996,s:2)

Fakat Ulkemizde egitim sisteminde Ogretmenin en Onemli
goérevlerinden olan 06grenciyi 6grenmeye isteklendirme, anlayarak
6grenme arzusu verme, merak uyandirma, 6grencinin kesif yapmasina
yardimci olma ve oOgrendiklerini uygulayabilecegi durumlar yaratma
gorevleri ihmal edilmektedir.(Yegilkayal,1989,ss:47-49)



Ogrenme; bireyin cevresi ile etkilesimi sonucunda kalici davranig
degistirme surecidir. Bu degismenin planl ve duzenli etkinlikler sonucu
olmasi, davranisin istenilen nitelikte olmasina olanak
hazirlar.(Bilen,1999,s:77)

Bir programin etkili olup olmadigini belirlemek igin yapilan program
degerlendirme calismalarinda duyussal, psikomotor ve biligsel alanlarinda
ilgili  amaclarin  gerceklesip  gerceklesmediginin  degerlendiriimesi
gerekmektedir. Program degerlendirme calismalarinda, Ulkemiz genellikle
bilissel amaclarin gergeklestiriimesinin  kriter alindigi  duyusal ve
psikomotor amaglarin gergeklesme durumunun ¢ok az oldugu incelenmis
oldugu gorulmektedir.(Selur,1996,s:39-40)

Biligsel alan davraniglari, bilgiler ve bilgilerden dogan zihinsel
islemlerle ilgilidir. Duyussal alan davraniglari ise insanlarin geligtirmis
olduklari duygu ve deg@erler buatunudur. Psikomotor alan davraniglari ise
kisilerin kas ve zihin koordinasyonu ile yaptigi beceriler ve onlarin temel
ogeleri ile ilgilidir.(Turgut,1977,s:120)

Ogrencilere belli duygu ve degerlerin kazandiriimasi amaci
ile,egitim programlarinda duyusal hedeflere yer verilmesi,0grencilerin
biligsel hedeflerdeki basarisinda duyussal o6zelliklerinin saptanmasidir.
Ogrencilerin duyussal 6zelliklerini(kendine gliven, dersi ve ogdretmeni
sevme)bilissel hedeflerde ulastigi basari dizeyini etkiledigini yapilan bazi

arastirmalar kanitlamistir.(Bloom,1979,s:24-26)

Felsefe Ogretiminde, 6grenme surecine katilimin énemli oldugunu
g6z 6nunde bulundurdugumuz zaman ogrencinin derse katihmini, gerekli
guvenin,sevginin ve derse yonelik olumlu duygularinin kazandiriimasinin
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Ogrenmenin gerceklesmesinde, dgretme
etkinliklerinin ~ payr  buydktir.  Ogretme,  6Jrenmeyi  saglama
faaliyetidir.(Bilen,1989,s;5)

Ogretme bireyin davranisinda degisiklik meydana getirmek igin
yapilan faaliyetlerin butindddr. Yani okulda 6gretmenler, ailede anne-

babalar, igyerinde ustalar, akran gruplarinda arkadaslar, sokakta insanlar



ve kitle iletisim araclari tarafindan siirekli gerceklestiriimektedir. Ogretmen,
ogretimi gerceklestirmek igin mevcut egya ve durumlardan yararlanarak
dgrenmeyi kolaylastiracak nitelikte bir gevre yaratir. Ogrencilerde yaratilan
bu cevrede o6gretmen rehberliginde denemelerde bulunan bilgi, beceri,
tutum ve idealler kazanirlar. iste ©gretmenlerimize diisen gérev,
ogrencinin bilgi, beceri, tutumlarini ve ideallerini kazandirmada ogrenciye
iyi bir rehberlik yapabilmektir. Bu rehberlik 6grencinin davraniglarinda
degisiklik meydana getiriyorsa egitim gerceklesmis olmaktadir.
Okullarimizdaki 6grenme ve 6gretme slrecine bakildiginda 6gretmen ve
ogrencinin  kaginilmaz bir etkilesiminin oldugu goze ¢arpmaktadir.
Ogretmenin sinif icinde &gdretimi  baslatan ve ylriten kisi oldugu
disundldigunde, 0&drencide o6grenmenin gerceklesmesi acgisindan,
dgretmenin kendisi ve tum faaliyetleri 6nem kazanmaktadir. Ogrenci
acisindan ogretmene bakildiginda ise ogrenciler sevdikleri ve otorite
olarak kabul ettikleri ogretmenleri model alma egilimi gosteririler.
Ogretmen giyimi, konusma tarzi, disinme ve yasama bicimi ile
ogrencilere model olur. Bu nedenlerden dolayi, 6gretmenin sinif ici ve
disinda davraniglarina dikkat etmesi Ogrencilere iyi model olmaya
calismasi gerekmektedir.(Erdem,1997,s:16)

Kisacasi  egitim surecinden gegen insanlarin  Kkisiliginin
farkhlastiginin, bu farklilasmanin kazanilan bilgi, beceri yaninda tutum ve
degerler yoluyla gercgeklestigini ifade edebiliriz. Buna gbére egitim
surecinde 6grenci de sadece bilgi ve beceri ydonunden degil ayni zamanda
tutum ve degerler yoninden de bir farklilasma meydana gelmektedir. Yani
okuldaki egitimi disindugumuzde 6gretmenin teorik bilgi ve becerilerinin
yaninda tutumlari ve deg@erlerinin de 6grenci egitimi agisindan oneminden

bahsedebiliriz.

Bu ylzdendendir ki 6gretmenlerimiz ders esnasinda sadece bilgi
aktarmakla kalmamahdir. Aktarilan bilgileri tutum ve davranisa
dénlstirerek ogrencilere model teskil etmelidirler. Ozellikle Felsefe
dersinde ogrencilerin duslince dunyasinin ve Kkelime dagarciginin

genislemesinin 6grencilerde olumlu etkisi olacaktir. Ozellikle ders igindeki



tartismalarda kavramlar Uzerinde vyapilan degerlendirmeler esnasinda
ogrencinin kendi dusuncelerini temellendirmesi ve demokratik bir ortamda
sozlerini ifade edebilmesi gerekmektedir. Bu olumlu davraniglari
destekleyen modellerin bulunmasi o6grencilerdeki davranis degisikligini
hizlandiracaktir. Ogretmenler tutum ve davranislariyla égrencilere model

teskil etmelidir.

Bu arastirmanin amaci lise ve dengi okullardaki 6grencilerin felsefe
dersine yoOnelik tutumunun, o6grencinin felsefe dersindeki basarisi
uzerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Bu amagla tutum Uzerinde durmak

gereklidir.

1.2. Amag

Bu arastirmanin amaci, lise ve dengi okullardaki 6grencilerin
Felsefe dersine yonelik tutumlarini belirlemek ve bunun SED degiskenleri
ile (cinsiyet, yas, okul turl, anne-baba egitim durumu, anne-babanin gelir
durumu, kardes sayisi, kendisine ait odasinin olup olmamasi) olan
farkhliklarini ortaya ¢ikarmaktir. Bu genel amaci gergeklestirmek igin

asagidaki sorulara cevap aranmigtir.

1- Lise ve dengi okullardaki dgrencilerin Felsefe dersine iligkin
tutumlari égrenim gordikleri okul tlrGne, cinsiyetine, yasina,
anne-babanin egitim ve gelir durumuna, kendisine ait odasi

olup olmamasina, kardes sayisi gore farkhlik gosteriyor mu?

2- Lise ve dengi okullardaki 6grencilerin Felsefe dersine iligkin
tutumlar ve Felsefe dersi ile ilgili gorugleri arasinda anlamsal

bir farklilik var midir?

3- Lise ve dengi okullardaki 6grencilerin Felsefe dersine iligkin
tutumlari ve Felsefe dersi basarilari arasinda anlamsal bir

farkliik var midir?

1.3. Onem



Lise ve dengi okullarda verilen Felsefe dersi egitimi; dusunmeyi,
yorumlamayi ve olaylara farkh agilardan bakmayi ne Olgide ne
gerceklestirebiliyor? Arastirmada lise ve dengi okullardaki dgrencilerin
tutumlari Olgulerek, zorunlu ders olarak okutulan Felsefe dersine yonelik

ogrencilerin tutumlari gozlenmis olacaktir.

Ulkemizde Felsefenin ulastigi nokta olmasi gerekenin ¢ok
altindadir. Ozellikle bilim ve teknolojinin hizla ilerledigi gagimizda, fikirleri
tartismanin, 6zgur dusunmenin, farkh bakis acilarinin  ufkumuzun
genislemesindeki etkisi o kadar buyuktlr ki, maalesef her alanda oldugu
gibi Felsefe egditiminde de Ulkemiz istenilen seviyeye ulasamamistir.
Arastirmamizda Ozellikle ulagilmak istenen nokta, ezberci egitime kargi
bireylerin kendini ifade edebilen ve fikirlerini belli bir alanda

temellendirebilen 6grenci grubuna nasil gidilecegidir.

Tutumlar konusunda yapilan aragtirmalar tutumlarin erken yaglarda
edinildigini gostermektedir. Erken yaslarda edinilen tutumlar o konuda ¢ok
onemli deneyimler ya da yasantilar olmadikga kolay kolay
degismemektedir (Kagitgibasi, 1988, s:101). iste bu nedenle ergenlik
doéneminin bitimine gelen bir ddnemde okullarda Felsefe egitiminin verildigi
dusunuldugunde onlarda olusan onyargilarin degistiriimesinin ne kadar zor
oldugu ortadadir. Temennimiz ileriki donemlerde Felsefe egitiminin

ilkogretim mufredatinda yer almasidir.

1.4. Sayithlar

1- Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan 6lgme araci

gecerli ve guvenilirdir.

2- Olgme aracinda butin deneklerin samimi cevaplar verdikleri

kabul edilmistir.

1.5. Sinirlihk



Aragtirma Ankara ili Sincan ilgesindeki Milli Egitim Bakanligi'na
bagli kamu okullari olan Sincan Endustri Meslek ve Teknik Lisesi, Sincan
Lisesi, Suleyman Demirel Anadolu Lisesi’'nin lise U¢ ve dorduncu

siniflarinda 6grenim gérmekte olan 6grencilerle sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Kamu  Okulu: Tum  giderlerinin  M.E.B’nca karsilandigi
Oogretmenlerin atamayla memur olarak goérevlendirildigi parasiz devlet

okullaridir.
Tutum: Bir bireye atfedilen ve psikolojik bir obje ile ilgili duslnce,
duygu ve davraniglarini dizenli bir bicimde olusturan bir egilimdir.

Felsefi Tutum: Bireylerin felsefeye yonelik duygu, dislince ve

davraniglarini olugturan egilimlerdir.

Felsefeye lligkin Tutum Olgegi: Bireylerin felsefeye yonelik olumlu-
olumsuz duygu, dusince ve davraniglarini dlgmek amaciyla hazirlanmis

sorulardan olusan olgektir.

Felsefe Basari Testi: Bireylerin felsefe dersiyle ilgili bilgilerini

olcmek amaciyla hazirlanmis sorulardan olusan testtir.



BOLUM II: ARASTIRMANIN KURAMSAL GCERGEVESI

2.1. Tutum Nedir?

Tutum, somut bir objeye ya da soyut bir kavrama iligkin, ona karsi
ya da ondan yana olma seklinde beliren bireyin dislince ve duygularina
yon veren ogrenilmis 6z egilimler olarak tanimlanmaktadir (Turgut,1977,
s:1).

Bir bagka ifadeyle tutum; bireylerin belirli bir kigiye grubu, kurumu
veya bir disunceyi kabul ve ya reddetme seklinde gbézlenen, duygusal bir

hazir olug hali veya egilimidir (Ozglinel,1994, s:336).

Smith’e gore ise tutum; bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik
obje ile ilgili dusunce, duygu ve davraniglarinin duzenli biri bi¢cimde

olusturan bir egilimdir (Kagit¢ibasi,1985, s:84).

Doob ise tutumu “bireyin iginde yasadigi, toplumda, dnemli oldugu
dusundlen ortuli ve guduleyici bir tepki”’, olarak tanimlamigtir. Doob
sonuglarindan ¢ok bir tutumun ne oldugu Uzerinde durmustur. Yaptigi
tanim, bir tutumu bireyin nasil davranacagi Uzerinde etkili olacagina iligkin
bir varsayim ve agik davranisi icermektedir. Bir 6grenme ya da uyaran
tepki geleneginden ¢ikarilan bu tanim bir tutumu, 6rtalt olmakla birlikte bir

davranis olarak tanimlanmaktadir (Freedman,1989, s:268).

Freedman ve arkadaslarina gore tutum, "belirli herhangi bir nesne
fikir ya da kisiye karsi bilissel ve duygusal 6gdeleri bulunan ve davranissal
edilim igeren oldukga kalici bir sistemdir. Biligsel 6ge, tutum nesnesine
iliskin inanglardan olusur; duygusal 6ge, inanglara baglanmis heyecansal
duygulardan olusur ve davranigsal egilim Allport'un da dedigi gibi, belirli bir

bicimde tepki géstermeye hazirliktir (Freedman,1989, s:268).
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2.2. Tutum ve Ogeleri

Tutum; bireyin dusunce, duygu ve davraniglarinin birbiriyle uyumlu
kilar. Yani tutumun duygusal, bilissel ve davranigsal boyutlari vardir.
Tutumlar da genellikle birbirleriyle uyumu bulunan bu U¢ etmen tutumlarin
Ogeleridir. Biligsel, duyusal ve davranigsal 0Ogeler yerlesmis guclu
tutumlardan tam olarak bulunur. Bazi daha zayif tutumlarda ise 6zellikle
davranigsal 6de zayif olabilir. Tutumlar kendileri gbzlenemeyen fakat
g6zlenebilen bazi davraniglara yol actigi varsayilan bazi edilimlerdir. Yani,
olaylar incelemede ara degisken olarak kullanilabilir (Kagitcibasi, 1985,
s:86).

Felsefe 6greniminde tutumun duygusal boyutu felsefeyi sevmesi ve

ilgi duymasi, bilissel boyutu ise gunlik yasamda kullanabilmesidir.
Rosornbora ve Tbuland, tutumu dort asamada incelemislerdir:
o Bilissel boyut; algilanan kavram ya da durumun algilanmasidir.

e Duyussal boyut; algilanan kavram ya da durumun ile ilgili

duygularin ortaya ¢ikmasi agsamasidir.
e Degerlendirme boyutu; duygularin iyi ya da koétu deger bicilmesidir.

e Davranigsal boyut; yapilan degerlendirmenin davranisa
donusturdlmesidir, (Smith,1982,s:20)

Bloom’un siniflandirmasi ise bes asamadan olusmaktadir:

e Alma, belli bir olgu ya da uyaricinin varliginin farkinda olus ve

onu almaya istekli olus olarak tanimlanir.

e Yanitlama, olgunun sadece algilanmasini degil, onunla ilgili bir

davranigta bulunmay! da igerir.

e Deger verme, olguyu “degerli” bulma ve onunla ilgili tutumlari bir

davranis gosterme asamasidir.
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e Orgitleme, belli degerlerin, kavramlarin olusturulmasi ve bu
kavramlarin olgular arasindaki iligkileri ortaya koymada

kullanilmasi davranigini icerir.

o Karakterize etme, belli deger, inang, dusunce ve tutumlarin
kendi iginde tutarli bir sistemde organize edilmesi olarak
tanimlanir. Artik belli bir felsefe ve dlinya goérisinin olusmasidir
(Bloom, Hastings and Madaus,1971, s:229).

Ogrenmenin  nasil  gergeklestigi ve en etkili 6grenmeyi
gergeklestirmek icin neler yapilmasi gerektigi yillarca psikologlarin
dikkatini c¢cekmis ve c¢ok c¢esitli Oogrenme ve Ogretme kuramlari
gerceklestirilmistir.  Kuramlarin hemen hepsi 6grenmede duyussal
faktorlerin rolu Uzerinde durmuslardir. Uyarici ve davranis arasinda bag
kurmayi temel alan 6grenmede guduleyici kosullarin dnemli rol oynadigi
vurgulanmaktadir. Bilis kavramlarinda da oOgrencinin o0grenmede bir
amacinin olmasinin, onun gudulenmesi ve basarili olmasi Uzerinde etkili
oldugu kuramcilar tarafindan benimsenmistir. Kisacasi bireyin tutum ve

davraniglarinda gudu unsurunun goz ardi edilmememsi gerekmektedir.

2.3. Tutum ve Davranig

Tutum tek bagina davranisi meydana getirebilir mi? Ya da bir
kimsenin bir konuda tutumu biliniyorsa, o konudaki davranigi 6nceden
tahmin edilebilir mi? Bu sorularin hem kuramsal hem de uygulamal
boyutta dnemi buyuktir. Cunki eger cevabimiz olumlu ise, o zaman tutum
hakkinda bilgi sahibi olmakla bireylerin davraniglarini 6nceden tahmin
etme olasiligi ortaya c¢ikiyor demektir ki bu da, sosyal bilimlerdeki
uygulamanin énemini ¢ok arttirir. Ayni zamanda tutumlarin oélgtlmesinin

degeri ortaya ¢cikmis olur (Kagitgibasi, 1985, s: 95).

Tutum ile davranig arasindaki iligkiler konusunda elde edilen
celigkili bulgular, bazi arastirmacilari tutumlarin davranigsa donusup

doénusmeyecegini tayin eden faktorlerin neler oldugunu incelemeye itmistir.
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Bu arastirmalara gore, guclu bir tutumun davraniga donusmesi olasihigi
zayIf bir tutuma oranla daha yuksektir (Aydin, 1987-1988, s: 298).

Bir tutumun davranigsa donusip donusmeyecegini belirleyen bir
bagka faktor ortamsal &zelliklerdir. Bazi durumlarda bireyin iginde
bulundugu ortamin 6zel kosullari belirli bir tutumun davranisa donusmesini
engelleyebilmektedir. Ornegin, secimlerde bir sandikta gérevli olan birey
kendi politik tutumlarina gore degil, gorevinin gereklerine gére davranmak
zorundadir. Yani, bu ortamin 06zel kosullari bu bireyin tutumlar
dogrultusunda davranmamasini gerektirmektedir. Bazi durumlarda ise,
ortamin kosullari bireyin bir tutumunun davranisa donusmesini engelleyici
nitelikte dedildir. Kuskusuz bdyle ortamlarda tutumun davraniglara

yansimasi olasihgi daha fazla olacaktir (Aydin,1987-1988, s:298).

Davranisin doguracagi sonuca iligkin beklentiler, bir tutumun
davranisa yansiylp yansimayacagini belirleyen bir diger faktordar. Bir
tutumuna uygun davranmasinin kendi agisindan olumsuz sonuglar
dogurabilecegi beklentisi olan bir bireyin, tutumunu davranisa
donusturmesi olasihigl daha az olacaktir. Yalniz, burada dikkat edilmesi
gereken bir nokta, gerek ortamsal engelleri, gerekse davranisin
doguracagi sonuglara iligkin beklentilerini etkisinin tutumun kuvvetinden
bagimsiz olmadigidir. Bir tutumun kuvveti azaldik¢ga ortamsal engellerin ve
davranigin dogurabilecegi olumsuz sonuglara iligkin beklentilerin bu
tutumun davraniga donusmesini engellemesi olasiligi da artacaktir.
( Aydin,1987-1988, s:298).

Tutumu, ortamsal etkenler ve sonu¢ hakkinda beklentilerden bagka

‘aliskanliklar’ da kuskusuz davranigi etkileyen etkenlerdir.



13

Sekil: 1

Tutum ve Davranis iligkisi

Tutum  ———— Aliskanlik

® o »  Davranig
Beklenti

Ortam

Sekilde de goruldugu gibi, davranis bu dort etkenin karmasik
etkilesimi sonucu ortaya g¢ikmaktadir. Oyleyse, bu dért etkenin hepsi de
ayni dogrultudaysa ya da birbirleriyle tutarli bir haldeyse, davranig
tahminimiz gecgerli olacaktir. Buna Kkarsilik, bu etkenler birbirleriyle
tutarsizlik gosteriyorsa davranis tahminimiz daha az gecerli olacaktir.
(Kagitcibasi, 1985, 99).

Tutumlarla davraniglar arasinda tutarlihk bulmadaki basarisizhgin
nedeni bazen yontemsel aksakliklardir. Tutumlar dogru ya da guvenilir
olarak Olgculememis olabilir. Eger denekler dogru yanitlar vermiyorlarsa,
soruyu bilingli bir bigimde yanitlamiyorlarsa, soruyu anlamiyorlarsa da ya
da soru, yanitlamayi guglestirecek kadar bulaniksa tutum o6lgedi 6lgmek
icin gelistirildigi tutumu olgcmuyor demektir ve ilgili bir davranisla iligki

bulunmamasi dogaldir (Freedman, 1989, s:288).

Sonug olarak, cesitli arastirmalar bize, tutumun davraniga tek
basina ve dogrudan degil, ortamsal etkenlerle etkilesim halinde yol agtigini
gOstermektedir. Bu konuda ortam engeli kavrami, belirli bir tutumun ne
zaman davraniga donusUp ne zaman donusmeyecegini anlamamiza

yardimci olabilir. Belirli bir davranigin gorulmesi, o davranigin altinda yatan
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tutumun guc derecesiyle ortam engelinin gucu arasindaki etkilesimin bir
sonucu olup ayni zamanda aliskanlik ve beklenti gibi etkenlerin de
etkisindedir (Kagitgibasi, 1985 , s:123).

2.4. Tutum Olgekleri

Tutum-davranig iligkisinin anlagilabilmesi ve tutumdan davranisin
yordanabilmesi, her seyden o6nce, tutumlarin guvenilir bir bigcimde
Olcllebilmesine baghdir. Bu amagla sosyal psikologlar gesitli tutum dlgme
teknikleri gelistirmiglerdi. Bu tekniklerin belli baslisi tutum Oolgekleridir.

ey

Bunlar Thurstone’'un “esit gortnen araliklar teknigi” Likert'in “toplamal
siralama teknigi"dir. Bu tekniklerin temelinde yatan oOlgme kavramlari
birbirinden oldukca farkhdir. Bu teknikler hakkinda kisaca bilgi vermek

faydali olacaktir.
2.4.1. Thurstone Olgekleri (Esit gériinen araliklar teknigi):

Thurstone, sosyal tutumlari olgllebilecedini ilk defa 6ne suren
kimsedir. Thurstone uyaricilar arasindaki farklara gore bireysel algilama
farklari arasindaki iliskiye dayanana psikofizik ilkelerden yararlanarak iki
ayri tutum Olgegi gelistirmigtir. Bunlardan birincisi “esit gorinen araliklar
Olcegi” digeri ise “eslestiriimis ciftler dlgegi’dir. Bu Olgekler tutum olgegi
gelistirmede Thurstone’'un 06zledigi iki yaklagiminda birer modelidir
(Ozgiiven, 1994, 342).

Thurstone ve arkadaglarinin uzun sureli arastirmalarinin baslangig
noktasi akademik psikolojideki psikofizik aragtirmalarda ¢ok kullanilan
“ancak fark edilebilecek farklar” kavramidir. Avrupa ve Amerika'da ilk
psikolojik laboratuar deneylerinde duyu organlarinin ve duyarliigin
incelenmesinde kullanilan bu kavram, birbirine ¢ok yakin agirlik, ses tonu,
renk gibi Ozellikleri olan fiziksel uyaranlarin, denekler tarafindan
birbirlerinden ayirt edilmesi demektir. Yani deneklerden beklenen,
uyaranlari  birbirleriyle  karsilastinp  farkli  olanlari  belitmeleriydi
(Kagitcibasi, 1985 , 114).
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Thurstone, fiziksel uyaranlar yerine belirli sosyal tutumlari belirten
tutum cumleleri (maddeleri) kullandi. ik aragtirmalarda deneklerden
istenen, her bir cumleyi birbirleriyle karsilagtirarak, bu iki cumlenin
hangisinin s6z konusu tutum bakimindan daha olumlu olduguna karar
vermektir. Bu teknige “cift karsilastirma yontemi” denir. Ancak ¢ok sayida
tutum cumlesi kullanildigi zaman, her bir cumlenin birbirleri ile
kargilastiriimasi ¢ok fazla karsilastirma iglemi gerektirmekteydi. Bundan
dolayi, Thurstone “cift karsilastirma teknigi” yerine kullanmak Uzere “esit

go6runen araliklar teknigini” gelisti (Kagitgibasi, 1985 |, s:114).

Thurstone tutum Olgegi, savas, kilise, idam cezasi, dogum kontrolu
basinda sansur, gesitli etnik gruplar gibi konulardan yapilmis bir ¢ok

arastirmada kullaniimistir (Ozgtiven, 1994, s:343).
2.4.2. Guttman Tutum Olgegi

Guttman Tutum Olgegi'nin geligtirimesi, Il. Diinya Savasg! yillarinda
olmustur. Daha once gelistiriimis olan Thurstone ve Likert tipi dlgeklerde
ortak bir sorun olan, “tek boyutluluk” konusunu gergeklestirme ¢abasindan
kaynaklanmistir. Gelistirilen bir tutum Olceginin tek bir boyutu mu ya da
coklu boyutlart mi dlgtigu 6nemli bir konudur. Ornegi; “siyasi partilere
kargi tutum” Olclulmek istendiginde, gergcekte mevcut siyasal iktidar
secilmis veya atanmig kamu gorevlilileri vb. gibi bir dlgide bagimsiz

tutumlar olmasi gereken farkli boyutlarda dlgtlmus olabilir.

Guttman’in yaklasimina goére, bir tutum olgcegi gelistirilirken,
Olcllecek tutumun tek boyutlu olarak Oolgulip Olgilemeyecegdinin
saptanmasi arastiriimahdir. Bu yontemde izlenen yaklasima goére, bir
Olcegin tek boyutlu ve tutarli olabilmesi igin “en Ust diuzeyde kabul”
etmedigini gosteren bir maddeyi isaretlemis olan bir kiginin, bunun altinda
kalan diger kabul dizeylerini gOsteren diger maddeleri de isaretlemesi
veya en alt duzeyde kabul iligkin bir maddeyi isaretleyen bir kimsenin bu
maddeni Uzerindeki kabul dereceleri yuksek diger maddeleri reddetmesi
gerekmektedir. Bu nedenle Guttman’a goére bir tutum &lgedini olusturan

maddeler arasinda, bu tur yigmal iligkinin bulunmasi halinde, s6z konusu
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maddelerin tek boyutlu oldugu ve bir Olcek halinde duzenlenebilecegi

yargisina varilabilir (Ozgiiven, 1994, s:346-347).
2.4.3. Likert Tutum Olgegi

Likert Tutum Olgegi'nde, tutum dlgegini alan kisi benimsedigi
maddeleri isaretlemek yerine verilen her maddeye ne Olgude katilip

katilmadigini dereceler igcinde belirlemesi gerekmektedir.
Likert dlcek kurmak igin gereken dort iglemi soyle siralamistir.

1- Belli bir tutumla iligkili oldugu tahmin edilen ¢ok sayida tutum

cumlesini bir araya toplanmasi.

2- Bu maddelerin bir denek grubuna verilmesi. Deneklerin bu
cumlelere bes kategori Uzerinden tepki gdstermeleri istenir.
“fikrime ¢ok uygun”, “fikrime uygun”, “kararsizim”, “fikrime

aykiri”, “fikrime ¢ok aykiri”.

3- Her denek igin toplam puanin hesaplanmasi. Yukaridaki bes
kategori sirasiyla 5, 4 ,3, 2, 1 puan agirhgi olmak Uzere, her
Kisinin butin olgek maddelerine verdigi cevaplar toplanarak

toplam bir puan elde edilir.
4- En ayirict maddeleri segebilmek i¢in “madde analizi” yapiimasi.

Madde analizi her madde igin, o madde Uzerinden grubun aldigi
puanlarin, grubun butin olgek maddeleri Gzerinden aldigi toplam puanlarla
korelasyonudur. Madde analizinde, tum 0&lgek puanlari ile ylksek
korelasyon gosteren maddeler muhafaza edilir; digerleri atilir. Likert
Olcekleme tekniginde en onemli husus tek boyutluluktur, yani butin
maddelerin ayni tutumu olgmeleri gerekir. Madde analizi de iste bunu
saglamak igin gereklidir. Tum Olgek puanlari ile ylksek korelasyonlu
maddeler, tum 0olgegin ol¢tugu seyi Olguyor, yani Olgcek boyutuna giriyor,
demektir. Likert Olgegi ile Thurstone Olgegdi arasindaki gorus birligi onemli
unsurdur; madde analizi kullanilmaz. Bu sekilde, dlcek bazi maddelerden

arindiktan sonra olgtagu dusinilen tutumu oOlglyor olarak kabul edilir ve



17

tutumlarini  6lgmek istedigimiz esas denek grubuna uygulanabilir
(Kagitcibasi, 1988 , s:113-115).

Likert dlgeginde, her cumle esit agirlikta kabul edilir. Tutum, tekbir
toplam puanla belirlenirken, kiginin ayri sorularda ayri degerde puanlar
almis olmasi, farkli értintilerde bulunmalari yorumu degistirmez. (Karasar,
1991).

2.5. Tutumun Degisimine Kuramsal Yaklagimlar
2.5.1. Sosyal Yargi Kurami

Bir seyi sevmek, sevmemek, ondan hoslanmamak, o sey hakkinda
bir yargiya sahip olmayi gerektirir. Demek ki akademik psikolojinin ilk
calismalarindan olan psikofizik deneylerde de kullanilan yargi kavrami

tutumlara da uygulanabilir.

Basit bir psikofizik deneyi 6rnegi ile durumu aciklayalim. Bir kisi bir
elini sicak su dolu bir kap i¢cinde, diger elini soguksu dolu bir kap iginde bir
muddet tuttuktan sonra her iki elini de icinde 1lik su olan bir kaba sokarsa,
bu suyu ayni anda hem sicak hem de soguk olarak algilayacaktir. Bu
psikofizik olaydan benzetme yoluyla sosyal olaylarin algisina gegebiliriz.
Politik alandan bir 6rnek verecek olursak, sol fikirleri igeren bir iletisim, sag
politik gorise sahip Mehmet'e iml bir goruse sahip olan Ahmet'e
gérindiginden daha asiri sol olarak goérinecektir. Burada bu yarginin
temelinde “kontrast” (zitlastirma) mekanizmasi vardir. Bunun terside s6z
konusudur; sdyle ki, ayni iletisim, Ahmet tarafindan kendi gorisune daha
benzer olarak gorllecektir. Burada da benzetme mekanizmasi

islemektedir.

Sosyal yargi kuramini etkileyici iletisim c¢ercevesinde gelistiren
Sheerif ve Hovland (1961) kisinin kendi gorustne ne kadar kuvvetle bagli
oldugunu da énemli bir etken olarak belirlemislerdir. Yargi kuramina gore,
kuvvetle baglanilan bir tutumun kendinden farkli gorusleri red olani kabul

alanindan daha genigtir. Yani kontrast mekanizmasini kullanarak o
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gérusleri kendi goruslerinden daha da farkli gorip reddetme olasiligi daha
fazladir. Buna karsilik fazla kuvvetle baglaniimamig olan tutumlarin farkli
gorugleri kabul alani, red alanindan daha genistir; yani benzetme
mekanizmasini  kullanarak o gorugleri kendi goérlisune gergekte
olduklarindan daha da benzer goérlp kabul etme olasihdi daha fazladir
(Kagitcibasi, 1988, s:130-132).

2.5.2. Tutarhilik Kavramlari

1960’ yillardan itibaren en ¢ok arastirmaya yol agan tutum degisimi
kuramsal gergevesi tutarhliktir. Tutarhlik kurami olarak bilinen genel bir
kuram oldukga yaygin bir gsekilde benimsenmektedir. Bu kuramin
temelinde yatan gorus, bir tutumun birbiriyle uyusmayan veya tutarsiz olan
tepki egilimlerine bir tutarhlik kazandirdigidir. Bu bir drnekle agiklamaya

cahgilmistir.

Bay Smith'in bay Jones isimli yeni bir komsusu vardir. ilk
karsilasmalarindan kisa bir sire sonra, Smith Jones’'un baskan Johnson’i
ovdugund isitir ve buna dayanarak onun Demokrat Partili olduguna
sonucuna varir. Smith’in Demokrat Parti hakkinda bazi inanclari vardir.
Ona gore, demokratlar yuksek vergiden yanadir ve sosyalisttir. Kendisinin
vergilerin yukseltimesine ve Sosyalizm’e iligkin tutumlari ise olumsuzdur.
Bu genellemeye dayanarak, Smith Jones’den hoglanmaz. Ancak kisa bir
sure sonra, onun iyi bir baba, yardimsever bir komsu ve dizenli bir sekilde
kiliseye giden dindar bir insan oldugunu 6grenir. Bitlin bunlar ise Smith’in
olumlu buldugu 6zelliklerdir. Bu durumda Smith’in Jones’e tutumu nasil bir

sekil alacaktir?

Ortalama tutum; bu o6rnege ve benzer bir ¢ok duruma
uygulanabilecek bir model ortalama tutum modeli olarak adlandirilan
modeldir. Bu modele gore, Smith’'in Jones’a kargi tutumu bir demokrat
olarak siniflandinidigr igin gelistirdigi olumsuz tutumla, iyi baba,
yardimsever bir komsgu ve dindar bir insan oldugu igin geligtirdigi olumlu bir

tutumun bir ortalamasi olacaktir.
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Bilissel celigki, yapilan ¢ok sayida arastirma gergekten insanlarin
tutum olustururken c¢elisen 06gelerin ortalamasina yakin bir tutum
olusturduklarini, yani ortalama tutum modelinin gecerli oldugunu yani
sonugta ortaya c¢ikan tutumun modelin dngdérdugu gibi gelisen 6gelerin
basit bir ortalamasi seklinde olmadigi iki durum vardi. Bunlardan birincisi
olumlu ve olumsuz 6geler arasindaki geliskinin ¢ok buyuk oldugu, ikincisi
ise, bireyin hakkinda karisik duygulara sahip oldugu iki nesneden birisin
secmeye zorlandigi durumlardir. Her iki durumda da biligsel geliski hali
ortaya cikmaktadir. Birey bir nesne hakkinda bildigi iki veya daha fazla
seyin celistigini fark eder. Bu ¢eliski kendisini rahatsiz ettigi icin, bilgileri
celiskiyi ortadan kaldiracak sekilde yeniden yorumlar. Bay Smith ve

komsusu Bay Jones denegine tekrar donelim:

Zamanla Smith Jones’'u daha iyi tanimaya ve is hakkinda pek
durGst bir insan olmadigini anlamaya baslar. Kendisinin durust bir is
yapmayan insanlara kargi tutumu da oldukga olumsuzdur. Bu durumda,
Smith Jones’un iyi bir komsu ve dindar bir insan olma gibi olumlu
Ozelliklerini, yeni 6grendigi bu olgu ile nasil bagdastiracaktir?
“Dolandiricinin biri olmasi disinda iyi bir insandir” diyerek bu iki tur bilgiyi
bagdastirmak oldukga guctir. Bu durumda Smith, bayuk bir olasilikla
Jones’un durust bir insan izlenimini birakmak icin kiliseye gittigini ve isini
elinden almak icin kendisine iyi davrandigini duslnerek c¢eliskiyi

¢ozUmleyecektir.

Celisen tutumlarin ortalamasi yonunde bir tutum olusturmasindan
¢cok, bu tutumlarin bir kisminin digerine uyacak sekilde dedgistirildigi bir
diger tutum, bireyin hakkinda karmasik duygular besledigi iki nesneden
birini segmek zorunda kalmasidir. Se¢im yaptiktan sonra da tutum ve
inanglarini yaptigi segimle bagdasacak bir yonde degistirecektir (Margan,
1979, s:365-367).

Herder 1946 ve 1958'deki eserleriyle, tutarlilik kavraminin ilki olan

“‘denge” kuramini geligtirmistir.
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Denge kuraminin diger bazi tutarhlik kuramlarinin gelismesine
temel teskil etigini goruyoruz. Daha sonra cgesitli kuramsal yaklagimlar
icinde Rosenberg ve Abelson’un “biligsel dengeleme” kurami, Osgood ve
Tannenbaum’un “uygunluk” kurami, Newcomb’un “objektif denge” kurami

ve Festinger’in “biligsel geligki” kurami yer almaktadir.

Tutarhlik kuramlari igerisinde en fazla arastirmaya yol agan bilissel
celiski kuramidir. Bu kuram 06zellikle kisinin tutumuna ters disen bir
davranigi yapmis oldugu durumlardaki uyusmazligi ele almaktadir.
Kurama gore boyle hallerde, eger kisi yaptigi davranisi igin gecerli bir
neden bulamazsa biligsel uyusmazlik olusur. Kisi bu uyusmazliktan
kurtulmak igin bir i¢ neden arayarak tutumunu davranisi dogrultusunda
degistirecektir. Bir dig neden bulursa tutum degisimi gerekmeyecekitir.
Boylece bu kuram tutumun davranigsa degil, davranisin tutuma etkisi

Uzerinde durmaktadir.

“Itaat” ile uyma, davraniginda, bu davranisi makul gdsterecek
zorlayici bir dis neden s6z konusu oldugu igin bilissel uyusmazlik olusmaz
ve Kisinin gercek tutumu davranisi dogrultusunda degisme gostermez.
Buna karsilik “benimseme” ile uymada zorlayici bir neden yoktur, bundan
Oturd davranis dogrultusunda gergek tutum degisimi olur.

islevsel kuramlar, tutumlarin kisiye yarar sagladigini ve ancak bu
yararin tikendigi durumlarda ya da daha c¢ok yarar saglayabilmek igin
tutum degisimi meydana geldigini ileri sirmektedir. Tutumlar, tutum objesi
ile ilgili bilgiler saglayici; kisinin bakiglariyla olan iyi iligkilerini koruyucu ve
disa atici ya da ego savunucu islevlere sahiptir (Kagit¢ibasi, 1988, s:131-
132).
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2.6. Egitim Ortaminda Tutum-Davranis iligkisi

Egitim ortaminda tutum ve davranis iligkisine bakildiginda, yapilan
bazi arastirmalar tutumlarin 6grenci ve 6gretmen davranislarini etkileme
glictinde oldugunu ortaya koymaktadir. Ogrencinin dersi sevmesi, ¢alisma
aligkanligi  kazanmasinin yani sira, benimseyecegi deger vyargilari,

tutumlari agisindan da 6gretmenin rolu bayuktar (Yavuzer, 1995, s:166).

Belli bir dersi 6gretme durumunda olan bir 06gretmen igin
Ogrencilerin okula ya da kendilerine iligkin gorusleri ve bunlara karsi
tutumlarindan c¢ok, onlarin s6z konusu derse ilgileri ve bu derse kargi
gelistirmis olduklari tutumlari ilgi cekicidir. Ogretmenin okula karsi tutumu
genellikle olumlu oldugu halde dersine kargsi ilgi duymayan bir 6grenciye
yaklasimi onun her iki bakimdan da olumsuz olan bir 6grenciye

yaklasimindan farkh olacaktir (Bloom, 1995, s:124).

2.7. Ogretmenin Duyussal Ozelliklerinin Ogrenci Basarisi Uzerindeki
Etkisi

Ogrenme-6gretme ortaminin en dnemli degiskenlerinden biri de
ogretmenidir. Onun mezun oldugu okul, mesleki kidemi, biligsel, duyussal,
devinigsel ve sezgisel hazir bulunugluk duzeyi gibi 6zellikleriyle 6grenci
basarisi ve erigisi arasinda anlamli bir iligkinin olup olmadigi pek c¢ok

arastirmanin konusu olmustur (S6nmez, 1999,s:108).

Etkili ogretmen, oOzellikleriyle ve sahip oldugu kisisel nitelikleriyle
incelendiginde Ozelliklerinin sekiz agsamada toplandigi belirtiimistir. Bunlar:
Cosku, igtenlik, guvenirlik, yuksek basari beklentisi iginde olma,
destekleme, isbilirlik, esneklik ve bilgililiktir (Demirel, 2000, s:205).

2.7.1. Ogretmenlerin Kisisel Nitelikleri
1-Guduleyicilik
2-Basariya odaklanmiglik

3-Profesyonellik
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olmak Uzere Ug¢ ana grupta toplanmistir.

Tutumlarina goére Ogretmenleri tanimlarsak bi¢imsel ve dost

Ogretmen olarak tanimlamak mumkundur.

2.7.2. Bigimsel Ogretmen: Ogrencilerin timiini dersinde belli bir
dizeye ulastirmayi yegane misyonu olarak gorur. O, dostca davranmanin
tehlikeli olmasi ya da yakin olmaktan korktugu i¢in ogrencilerine uzak ve
ilgisizdir. Sadece ders anlatir, 6dev verir ve sinav yapar. Bigimsel
ogretmen o&grencilerinin degil, dersinin 6gretmeni oldugu kanisindadir
(Yavuzer, 2000, s:123).

2.7.3. Dost Ogretmen: Ogrencileriyle olumlu duygusal iligkiler
kurar, kendi meslek coskusunu gostererek ve 6grencilerini severek sinifta
saglikh bir iletisim ortami yaratir. Dost 6gretmen bu tutumuyla 6grenmeyi
kolaylastirici ve 6zendirici bir ortam yaratmis olur. Ogrencileriyle empati

kurarak onlarin duygularini anlamaya gahsir (Yavuzer, 2000, s:124).

Ogretmenlerin ~ 6grencilerin  gelecekteki  basarilarina iligkin
tahminlerine beklenti denmektedir. Beklentiler aslinda yetenekli olan
ogrenciyi fark etmeyip onun gelismesini tesvik etmemek ya da dustk
yetenekli o6grenciyle ilgili yuksek beklentiler gelistirmek ve onu tesvik
etmek bigiminde olabilir (A¢ikgdz, 1996, s:82).

Ogretmenin beklentilerinin  6Jretmen davraniglarini, 6gretmen
davraniglarinin da 6grenci davraniglarini etkiledigi sdylenebilir. Brophyve
Good (1970) 6gretmen beklentilerinin 6grenciyi etkileme slrecinin akigini

soyle 6zetlemektedir.

1-Sene basinda ogretmenlerin 6grenci edimiyle ilgili beklentiler

olusturmalari,

2-Bu farkh beklentilerle tutarli olmak 6gretmenlerin 6grencilere farkli

bicimde davranmalari,

3-Ogretmen davraniglarindaki farkliigin her 6grenciye onun nasil
davranacagl ve ne derecede basarili olacagina iligkin mesajlar

gondermesi,
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4-Ogretmen davranislarinin tutarli olmasi, 6grencilerin direnmesi ve
degismemesi durumunda Ogretmen beklentileri 6grencinin  benlik
kavramini, basari gudusunu, davraniglarini ve 6gretmen etkilesimini etkiler
(Acikgdz, 1996, s:84).

Ogrencilerin, 6gretmenin kendileri hakkindaki beklentilerine iligkin
algilari, etkili 6grenme ortaminin olusturulmasinda 6nemli bir faktordur. Bu
nedenle ogretim becerilerinin temel ilkelerinden biri, 6grencinin 6gretmen
tarafindan desteklenmesi ve onu 06grenmeyle heveslendirmek igin
ogretmenin  olumlu beklentilerini ortaya koymasidir. Bu beklentiler
gercekci, ama micadeleye davet edici olmalidir. Ogrenciye basarisinin
fark edildigi hissettirilmelidir (Yavuzer, 2000, s:117).

2.8. Ogrencinin Duyussal Ozellikleri

Duyussal giris 0zelliklerini 6grenme unitesinin konusuna, okula ve
okulda 6grenmeye karsi ilgilerle tutumlarin bir bilegkesi olarak algiliyoruz.
Bu o6zelliklerden bazilari degismeye agik olabilecegi gibi bunlardan bazilari
degismeye direncli olabilir. Ogrencilerin, olumsuz duyussal girig
Ozelliklerine sahip bulunduklari bir Gniteyi yeterli bir dizeyde 6grenmeleri
olanaksiz degildir. Ancak bodyle bir sonucun elde edilebilmesi ¢ok gugtur.
Ogrenme Unitesinin égrencilere, onlarin bu Uniteye dncekilerden bagimsiz
bir Unite kabul ederek bu Uniteye olumlu yada en azindan yansiz (nétr)
saylilabilecek duyussal girig 0zellikleriyle girmelerini saglayacak bir sekilde
sunulmasi olanaklarinin bulunabilecegine, inaniimaktadir. Duyussal girig
Ozellikleri okul surecinin her evresinde dgretmenleri, dikkatlerinin buyuk bir
kismini égrencilerin okulda 6grenmeye ve kendi benliklerine kargi olumlu
duyussal oOzellikler gelistirmelerini saglama yolunda harcamalarinin

gerektirecek derecede dnemlidir (Bloom, 1995, s:203-204).

Duyussal girig ozellikleri, dgrencilerin belli bir 6grenme surecine
girerken, onlarin bu slre¢ icinde gdsterecekleri c¢abanin kaynagini

olusturdugu sanilir ilgileri, tutumlari ve boyle bir surecte basarili
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olacaklarina inanma ve guvenme derecesinden olusan 0Ozellikler
buatunudur (Erdem, Akman, 1996, s:188).

Duyussal giris ozellikleri buyuk c¢apta 6grencinin ne derecede |yi
ogrenmekte oldugu konusundaki algilariyla iligkilidir. Bu algilar 6grencinin,
ogretmenlerin, anne-babanin ve okul ya da siniftaki arkadaslarinin kendisi

ile ilgili yargilarina dayanmaktadir (Bloom, 1995, s: 204).

Bloom 6grencilerin duyugsal 6zelliklerini, okulla ilgili, belli bir dersle

ilgili ve akademik benlik tasarimi olmak Uzere Ug¢ grupta ele almaktadir.
2.8.1. Akademik Benlik Tasarimi

Ogrencinin 6grenme 6zgegmisine dayall olarak hedeflere tutarli
ogrenme duzeyine ulasip ulasamayacagina iliskin kendini algilayis tarzidir
(BuylUkkarag6z, Civi, 1999, s:74). Hem dersle hem de okulla ilgili olan
duyussal 6zelliklerin hedefi olan sey (obje) kisinin disindadir. Ogrenci bir
derse olumlu ya da olumsuz duyussal 6zellikler gelistirir. Ogrenci okula ve
okulda 6grenmeye karsi olumlu ya da olumsuz duyussal 6zellikler gelistirir.
Bu iki tur duyussal 6zellik arasinda bir fark olmakla birlikte her iki tirde de
duyusun hedefi bdyle bir duyusa sahip olan kisinin disindadir. Yeteri kadar
basarili 6grenme yasantisi biriktirmig olan bir kigi, bir drenci olarak kendisi
ile ilgili olumlu bir goruse sahip olmalidir (Bloom, 1995, s:182).

En genel anlami ile benlik tasarimi “bireyin kigiligine iligkin kanilari

ve bireyin kendi kisiligi hakkinda gorls tarzi” olarak tanimlamaktadir.
2.8.2. Okulla ilgili Duyugsal Ozellikler

Okulla ilgili duyugsal 6zellikler deyimiyle okulu ve okulda 6grenmeyi
olumlu ya da olumsuz olarak gérme yonelimi anlatiimak isteniyor. Okulla
ilgili olan duyussal 6zelikleri dersle ilgili duyussal 6zelliklerden daha genel
nitelikte ozellikler olarak gorulmektedir. Eger ogrenci okula karsi olumlu
(ya da olumsuz) duyussal oOzellikler gelistirirse bu 06zellikler okuldaki
dersler, ogretmenler ve diger kisiler ve hatta bir butiin olarak okul ya da
ogrenme fikri ile ilgili olabilir. Belli bir derse ya da 6grenme Uniteleri tirtine

kargi olumsuz tutum ve ilgilere kiyasla, tumuyle okula ya da okulda
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ogrenmeye kargi olumsuz tutum ve gorugler daha genellenmis olan
niteliklerdir. Dersle ilgili duyugsal Ozellikler 6zeldir. Okulla ilgili olan
duyussal oOzellikler bir kurum olarak butiun okula, okuldaki derslerin
¢oguna, okulun bitlin 6gretim kadrosuna ve hatta ayni okula devam eden

ogrencilere genellenir (Bloom, 1995, s:180-181).
2.8.3. Dersle ilgili Duyusgsal Ozellikler

Bir 6grencinin belli tir 6grenme Unitelerinden elde ettigi basarilarla
onun bu basarilarla ilgili algilar birikerek kararliik kazandikga bu
ogrencinin ayni dizinin daha sonraki ogrenme Uniteleriyle ilgili 6grenme
gudusu de kararlihk gostermeye baglar. Eger 6grencinin dnceki Uniteler
Uzerindeki basarisi hep yeterli olmugssa bu 6grenci dizide daha sonra
gelen bir Uniteye onu basaracagindan emin ve guvenli olarak girer. Eger
ogrencinin onceki uniteler Uzerindeki basarisi hep yetersiz kalmissa bu
ogrenci kendisini bu tur Unitelerde yetersiz olduguna inanmaya baslar. Bu
ogrenci dizide daha sonra gelen bir 6grenme Unitesine acgik bir isteksizlikle
girer. O, bu Uniteden ko6ti sonuglar bekler ve bu sonuglar igin
hazirlanmistir. Kendisinin yetersiz olduguna inanan bir 6grenci daha
sonraki Unitede basariya erigebilmek igin kendisinde enerji bulamaz;
guclukle karsilagsmasi halinde sabir gostermez (Bloom, 1995, s:173).

Dersle ilgili duyussal 6zellikler bireyin sevdikleri, istekleri, gorusleri,
bedenileri ve 06zlemlerinden yararlanilarak daha 6znel bir sekilde de
tanimlanabilir. Ogrencinin kendi yeterligine iliskin gérisii de onun bu tur
ogrenme Uniteleriyle ilgili 6zge¢migine ve Ozellikle daha o6nce bu tur
ogrenme Unitelerindeki ogrenmeleri ile ilgili yargilara dayanmaktadir
(Bloom, 1995, s:174).

Bloom ilgilere, tutumlara ve kendini gorus tarzlarina bakilarak
insanlarin duyussal bakimdan neleri 6grenmeye hazirlikli olduklari
belirlenirse, bu bakimdan insanlar arasinda farklar gorilecegini ileri
surtyor yani bir 6grencinin belli bir UGniteyi iyi 6grenebilmesi i¢in bu
ogrencinin ogretilecek olan yeni uUniteye agik olmasi o uniteyi 6grenmeye

ve iyice ogrenmeye karsi istek duymasi ve gugliklerle kargilagmasi
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halinde bu guclukleri agmaya yetecek gug ve c¢abayi gOsterebilecegine

glvenmesi gerekir.

Ogrenmeye kargl istek olumlu tutum, 6grenci gidilenmesini
etkileyen etkenlerin basinda gelir. Arastirmalar, 6grencilerin 6grenmeye
kargi olan tutumlarini Ug grupta toplamaktadirlar. Bunlar basariya odakli,
basarisizliktan kaginan ve basarisizhgr kabul eden tutumlar olarak
adlandiriimaktadir (Yildirnrm, Doganay, Turkoglu, 2000, s:209).

Bu U¢ grupta toplanan o&grencilerin surekli olarak ayni grupta
kalmasi s6z konusu degildir. Ogrencilerin gdsterecedi ¢abaya bagl olarak
gruplar arasi gegisler mimkundir. Ornegi; basarisizliktan kaginan ve bu
sekilde c¢alismalarina yon veren bir 6grenci, biraz yardimla basariya
odaklanmis bir 6grenci olmaya tesvik edilebilir. Basari, 6gdrencinin
gudilenmesini arttiran bir etkendir. Ogrencinin derslerinde basarili oldugu
zaman ders galismaya ve okula donuk gudulenmesinde bir artig olabilir.
Burada 6gretmene disen 6nemli gorevlerden biri, her 6grencinin dersteki
gabasini desteklemek ve ona basarili oldugunu hissettirmektir.
Ogrenmeye kars! tutum, okul gidilenmesini etkileyen etkenlerin basinda
gelir (Yildinm, Doganay, Turkoglu, 2000, s:215).

Ogrenme glidilenmesini etkileyen igsel ve digsal etkenler vardir.
Digsal etkenler ¢ok cesitlidir. Ogretmenin ders anlatma bigimi, dersin
Ozelligi, ailenin 6grencinin derslerine karsi olan tutumu, okul ve sinif ortami
gibi bircok digsal etmen siralamak mimkiindiir. icsel etkenler ise daha gok
bireyin 6grenmeye ve basarmaya karsi tutumu ili ilgilidir. igsel etkenlerden
en Onemlisi 6grenmeye karsl olan tutumdur. Bu nedenle ilk olarak
dgrenmeye karsi cesitli tiirdeki tutumlar Gizerinde durulacaktir. Ogretmene
karsi olumsuz tutum, anlatlan konuya da yansiyabilir ve konuyu
dinlememe, ogretmene gosterilen bir tepki haline donusebilir (Yildirim,
Doganay, Turkoglu, 2000, s:90).

Goruluyor ki 6grencilerin derslere kasi gelistirdikleri olumlu ya da
olumsuz tutumlar onlarin derslere basarilarini da etkilenme gucundedir.

Derslere kargi duyduklari kaygilarinda giderek olumsuz bir tutuma
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donusmesi ve sonugta da ders basarisini olumsuz yonde etkiyebilmekte

ve belki de tumuyle okuldan sogutabilmektedir.

2.9. Duyussal Ozellikler ve Ogretmen-Ogrenci Etkilesimi

Egitim ortaminda sinif icinde etkili bir bicimde yapmasi icin dncelikle
kendisini ve o6grencilerin bulunduklari ortamin olumlu &zelliklere sahip
olmasi gerekir. Sinif ortaminin olumlu olmasi yalniz fiziksel ortamin nitelikli
olmasina bagl degildir. Onemli olan siniftaki psikolojik ortamin uyumlu ve
olumlu olmasidir. Bu da sinif olumlu 6gretmen &6grenci etkilesimi ile
ogrenciler arasi olumlu iligki ile mumkindur. Pek c¢ok arastirma
ogrencilerin davraniglarinin ve akademik basarilarinin 6gretmen o6grenci
iliskisinden etkilendigini gostermektedir (Erden, 2000, s:94). Bu acidan
bakildiginda 6dretmen ve 06grenci sinif ortamina gelirken beraberinde
getirdikleri genel duyugsal Ozelliklerinin etkilesiminin etkili bir 6grenme-

Oogretme sureci icin dnem kazandigi géze ¢carpmaktadir.

Ogretmenlerin okula, derslere ve &grencilere karsi tutumlari ile
ogrencilerin okula, derslere ve oOgretmenlerine karsi olumlu tutumlari
siniftaki psikolojik ortamin uyumu agisindan, buna bagli olarak da egitim

ogretim kalitesi agisindan dnem tasimaktadir.

Ogretmen ve dJrenci sinifa istekli ve severek gelmelidir. Boyle bir
ortamin yaratiimasinda 6gretmenin sevecen, anlayisl ve sakaci olmasi
cok dnemlidir. Sinifta 6gretmen tarafindan yapilan kiclik saka ve espriler
ogrencileri gcok mutlu eder ve dersten daha fazla zevk almalarini saglar.
Sevecen 6gretmen dgrencilerle olumlu iligkiler kurar. Ogrencilere adlariyla
hitap eder, onlarin kisisel sorunlariyla ilgilenir, her 6grencinin ayri bir birey
oldugunun farkindadir ve onlara bunu hissettirir. Bu yaklasimlar sonucu
ogrencilerin guvenini kazanir. Sevecen ogretmenler genellikle 6grencilerin
olumsuz davraniglarindan ¢ok olumlu davraniglari Uzerinde durarak bol
pekistire¢ verirler. Boylece 6gdrencinin dersi sevmesi kolaylasir (Erden,
2000, s:98).
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Her 6gretmen belli etmemeye ¢aligsa da bazi 6grencilere ayricalikli
bazi o6grencilere ise olumsuz davrandigi siklikla gozlenmektedir.
Ogretmenin  6grenciler hakkindaki beklentileri davraniglarina yansir.
Ogrencileri kendi algilarina gore basarili, orta basarili ya da basarisiz gibi
gruplara ayirir. Onlara beklentilerine gére uygun soru sorar, pekistire¢ ve
doénat verir. Ogretimin niteligini beklentilerine uygun olarak dizenler.
Arastirmalar, 6gretmenlerin basarili bulduklari 6grencilere basarisizlara
gére daha gug sorular sorduklari, yanit vermeleri igin daha uzun zaman
tanidiklarini, sdzlerin daha az kestiklerini ve dogru yanit verebilmeleri i¢in
daha c¢ok ipucu verdiklerini, onlara daha fazla gulumseyip onayladiklari
gostermektedir (Erden, 2000, s:99).

Siniflarda goézlem yaparken ayni 6gretmenin farkh siniflarda farkl
davrandigini gorebiliriz. Ogretmen bir sinifta dersi keyifli ve coskulu bir
bicimde iglerken bagka bir sinifta daha sert veya isteksiz isleyebilir. Sinif
ogretmenleri acgisindan dusunuldugunde 6gretmenler bir dersi daha sevkli
islerken bagka bir dersi daha isteksiz ve sert igleyebilir. Bu durum o
ogretmenin so6zu edilen derslere karsi tutumlarindaki ya da gec¢mis
yasantilarindaki farklliklardan da kaynakli olabilir. Bu agidan bakildiginda
Ozellikle ilkogretimdeki ogrencilerin derse olan tutumlarinda ve ders
basarilarinda 6gretmen tutum ve yaklagimlarinin énemli bir unsur oldugu

sdylenebilir.
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2.10. Tutumlarin Ozellikleri
2.10.1 Gug Derecesi

Her tutumun bir guct vardir. Bir tutumun gucd, her u¢ 6gesinin
glictiniin toplami olarak diistinilebilir. Ornegin, bir gdriisi a kisi ve be kisi
de benimsemis olabilir. Ancak a kisinin olumlu tutumu b kisiden daha
kuvvetli olabilir. Bunun sebebi a kisinin tutumunun 6gelerinin b kisiden
daha guclu olmasidir. Genellikle agir tutumlar daha gucludurler. Boyle

tutumlari degistirmek zordur.

Sekil 2:

Tutum Boyutu

Asir1 Olumsuz Notr Asir1 Olumlu

Yukaridaki sekil, herhangi bir objeye karsi s6z konusu olabilecek
tutumlari asir olumsuzdan, asir olumluya dogru gosteren bir tutum

boyutudur.

Tutumlarin 6gelerinden olan duygusal 6ge en ¢ok Uzerinde durulan
O0gedir. Neredeyse butin tutum Oolgekleri bu 6ge Uzerinde c¢alisarak
hazirlanir. Duygusal 6ge, sevmek ya da sevmemek tasvip etme veya

etmeme gibi konulari aragtirilir.
2.10.2. Karmasikhk

Tutumlar 6gelerinin karmasikligi bakimindan da farkllik gosterir.
Ogeler hem yalin hem de karmasik olabilirler. Ornegin a kisi bir obje
hakkinda b kisiden daha genis bilgiye sahip ise, a kiginin bilissel 6gesi
karmasgiktir.
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2.10.3. Duygusal Oge

Bu 6ge de karmasiklik bakimindan farkliliklar gosterir. Ornegin; a
kisi birisini yalin bir sekilde seviyor, b kigi ise onu bazi &zelliklerinden
dolayr daha c¢ok seviyor. Oyleyse b kisi karmasik bir duygusal éde

sergilemektedir.
2.10.4. Davranigsal Oge

a ve b kisi yani partiye oy veren iki kisidir. Ancak a, b’den daha aktif
olarak c¢alisiyor. Bu durumda a’nin davranissal 6gesi b’den daha

karmasiktir.
2.10.5. Diger Tutumlarla iligki ve Merkezicilik

Tutumlar diger tutumlarla iligkileri bakimindan da farkhlik gosterirler.
Bazi tutumlar digerleriyle siki sikiya bagli olduklari halde, bazilari
digerlerinden kopuk, adeta tek baslarina bulunabilirler. Ornegin; a kisi de b
kisi de dindardirlar. Ancak a’nin dinle ilgili olumlu tutumu diger birgok
tutumu ile yakindan iligkili olabilir. S6z gelimi, egitime karsi tutumu da dinle
ilgili  tutumuyla etkilendiginden, kizint okula degil kuran kursuna

gonderecektir.

2.11. Tutumlarin Olugmasinda Etkisi Olan Faktorler
2.11.1. Ana-Baba Etkisi

Dogumdan bulug ¢agina kadar ¢ocuklarin tutumlari hemen hemen
tatamen ana-babalari tarafindan sekillendirilir. ilkokul cocuklari cesitli
konulara iligkin tutumlarini anlatirken sik sik anne veya babalarinin
soylediklerinden o6rnekler verirler; “Annem c¢ingene cocuklarla oynama

LE 11

der.”, “Babam ¢ingenelerin tembel oldugunu sdyler.” gibi.

Ana-babalar ile gocuklarinin tutumlarini kargilagtiran arastirmalar,
Ozellikle politik ve dinsel tutumlari arasinda buyuk benzerlikler olduguna
isaret etmektedir. Jenning ve Niemi (1968) tarafindan yudratalen bir

arastirmada dinsel ve politik egilimler incelenmigtir.
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“1699 lise son sinif dgrencisi ile mulakat yapilmis, daha sonra da
ogrencilerin verdigi bilgileri kontrol etmek amaciyla 1992 ana-babalara
gerekse oOgrencilere dinsel ve politik edilimleri ile ilgili sorular da
sorulmustur. Elde edilen bilgilerin sonuglarina gére, en yiuksek benzerlik
dinsel egilimler arasindadir. Ogrencilerin %74’G ana-babalarinin bagli
oldugu din veya mezhebe (Katolik, Protestan, Yahudi) baglidir. Dikkate
alinmayacak kadar kugUk bir grup ise din degistirmistir. Ayni benzerlik,
daha az olsa bile, politik egilimler i¢cin de s6z konusudur. Parti tercihini
yapan o6grencilerin %60’inin tercihi ana-babalarinin tercihi ile aynidir. Ana-
babalarinin tercih ettigi partiyi tercih etmeyen 6grencilerin orani %10’dur.
Bazi 6grenciler ise, baslangigta ana-babalarinin tuttugu partiyi tuttuklarini,
ancak simdi higcbir partiyi tutmadiklari ifade etmislerdir. Bir nesil geriye
gidilerek ana-babalarla kendi ana-babalarinin tutumlar karsilastiriimis ve

benzer sonugclar elde edilmigtir” (Morgan, 1995, s:375).

Yukarida so6zU edilen arastirma ve bu konuda yapilan diger
arastirmalar, ana-babalarla cocuklarinin 6zel bir takim konulara iligkin
tutumlari arasindaki benzerligin, dinsel ve politik tutumlar arasindaki genel
benzerlik kadar buyuk olmadigini ortaya koymustur. Bir Protestanin
cocugu Protestan olarak kalabilir, ancak buyuk bir olasilikla kendisinden
daha az atesli ve daha az tutucu olacaktir. Bu da ana-babalarin
cocuklarinin tutumlari Uzerinde uzun slren bir etkisi olduguna isaret

etmektedir.

Cocuklar buyudukge ana-babalarin tutumlar Gzerindeki etkisi azalir
ve Ozellikle ergenlik doneminin baglamasiyla birlikte diger sosyal
etkenlerinin roll giderek fazlalasir. Bir bireyin tutumlarinin blayuk bir kismi
12 ile 30 yas arasindaki donemde son sekillerini alir ve daha sonra ¢ok az
degisir. Tutumlarinin kesinlestigi 12-30 yaslar arasindaki bu sure “kritik
donem” olarak adlandirilir.  Kritk donem boyunca tutumlarinin
olusmasinda Ug¢ ana etken rol oynar. Akranlarin etkisi, kitle iletisim araclari

ve diger kaynaklardan edinilen bilgi ve egitim.
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2.11.2. Akranlarin Etkisi

Akranlar, iligki icinde bulunulan agagi-yukari kendisiyle ayni yas e
egitim duzeyinde olan kimselerdir. Akranlarin tutumlar Gzerindeki etkileri,
genellikle kendi yas gruplariyla birlikte olmaya basladiklar ergenlik
déneminde kendini gosterir. Akranlarin birbirleri Uzerinde olan etkilerinin
nedeni, insanlarin sevdikleri ve kolay iligki kurduklari kisileri “otorite” olarak

gorme egiliminde olmalaridir.
2.11.3. Kitle iletisim Araclarinin Etkileri

Tutumlarin olusumunda ana-babalarin etkisi eskiye gore daha
azalmisg gorunmektedir. Bunun en o6nemli etkilerin biri kitle iletisiminin
gunimizde eskiye oranla daha gelismis olmasidir. Ozellikle televizyon
sayesinde gengler, sadece ana-babalarinin konusmalari ve gazete
haberleriyle takip ettikleri olaylari, televizyon sayesinde canli olarak

inceleyebilmektedirler.

Kitle iletisim araglari, glinimuzde devrim yaratan teknolojik
gelismelerin UrUnleridir. Kitle iletisim araglari (gazete, dergiler, radyo,
televizyon, sinema filmleri) ayni anda ve kisa sure iginde milyonlarca
kisiye ulasabilmektedir. Boylece insanlar belli tutumlari olusturmaya ya da
belli eylemleri yapmaya ikna edilmig olurlar. Bunun en guzel orneklerinden
biri ginimiizde hizla gelisen reklam sektérudir. Insanlar reklamlar

sayesinde bir ¢ok Urlnu tanirlar ve tuketime yonlendirilmis olurlar.
2.11.4. Egitimin Etkisi

Daha oOnce de belirtildigi gibi tutum ogrenme yoluyla edinilir.
Ogrenme de egitim ile saglanir. Bu nedenle, tutumlarin sekillenmesinde
egitimin buyldk ©6nemi vardir. Okullarda verilen egitim ile bireyler
tutumlarini da sekillendirmis olurlar. Ornegin bir sinifta herkese ayni
duzeyde verilen egitim ile bireyler bazi konularda fikir sahibi olur. ancak
kisisel Ozellikler ve ailenin etkisi ile bireylerin tutumlarinda farkhhklar
meydana gelir. Dogal olan da budur. Aksi taktirde herkes ayni konulara,
ayni kavramlara karsl ayni tutumlari benimserdi ki, zaten bu mumkun

degildir.
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BOLUM IIl: YONTEM

Bu bdlimde arastirmanin modeli, evren ve orneklem, kullanilan

Olcme araclari, verilerin toplanmasi ve verilerin ¢ézumu acgiklanmistir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmada, betimsel arastirma yontemi kullanilmigtir. Belli bir
zaman Kesiti icinde ¢ok sayida denek veya objeden elde edilen verilerin
analizi ile aragtirma problemine cevap arandiginda uygulanacak yontem,

betimsel (alan) arastirma yontemleridir (Arseven, 1993, s:2).

Arastirma lise ve dengi okullardaki ogrencilerin Felsefe dersine
yonelik tutumlarini cinsiyet, yas, okul tird, dogulan yer, yasanilan yer,
kardes sayisi, anne-babanin egitim ve gelir durumu, kendisine ait odasi
olup olmamasi gibi degigkenler acisindan farkhliklarini ortaya koyarak
aciklamaya calismistir. Bu amagla Felsefeye iliskin tutum oOlgegi anketi
hazirlanarak 6rneklem grubu Uzerinde uygulanmistir. Elde edilen veriler

SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, Ankara ili Sincan ilgesindeki genel liseler,

anadolu liseleri ve endustri meslek ve teknik liseleri olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklem grubunu ise, Ankara ili Sincan ilgesindeki
Sincan Lisesi, Suleyman Demirel Anadolu Lisesi, Sincan Endustri Meslek
ve Teknik Lisesi lise u¢ ve dorduncu siniftaki ogrencilerden tesadufi
orneklem vyoluyla secilmis toplam 358 0Ogrenci olusturmaktadir. Bu
ogrencilerin 98’i kiz 6grenci, 259'u erkek ogrencidir. Erkek ogrenci
sayisinin fazla olmasindaki temel etken Endustri Meslek Lisesi

ogrencilerinin erkek agirlikli olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Orneklem grubu olusturulurken 6grencilerin diizeylerinin alt grup,
ust grup ve orta dizeyde 6grencilerden kura ile segilmesine karar verilmig
olup amaca uygun olmasina dikkat edilmistir. Orneklem grubundaki
okullarimizin toplam &égrenci sayisinin yuzde 35’i kura ile tesadufi olarak

secilmigtir.

Ogrencilerin cinsiyet, yas, okul turi, dogdugu yer, yasadig yer,
kardes sayisi, kendisine ait odasi olup olmamasi, anne-babanin egitim ve
gelir durumu, en sevilen ders, Felsefeye ilgi duyup duymama, Felsefeye
yonlendirme olup olmamasi durumu, Felsefeden ddénem &devi alip

olmama durumlarina gore dagilimi tablolar halinde Bolum [V’de verilmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi
3.3.1. Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama amacinda F.i.T.O. (Ek-1, s:213) ve F.B.T.
(Ek-2, s:216) kullaniimistir. Felsefe dersine yodnelik 6grencilerin tutumunu
Olgmek amaciyla gelistirilen tutum olgegi Likert tipi bes secenedin yer
aldigi on Ugu olumlu, on altisi olumsuz toplam yirmi dokuz maddeden
olusmaktadir. Basari testinde de toplam OSS formatinda on sorudan
olusmaktadir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Arastirma igin toplanan veriler, arastirmada ele alinan problemlere
yorum getirecek sekilde diuzenlenerek SPSS programi 9.0 versiyonu ile
analiz edilmistir. Verilerin toplanmasi igin kullanilan dlgme araci (Felsefe
Dersine lliskin Tutum Olgegi ve Felsefe Basar Testi) kendi dederlendirme
yontemine gore degerlendirildikten sonra; elde edilen sonuglara bakarak
cesitli degigkenler (cinsiyet, yas, okul turd, sinifl, anne-baba egitim ve gelir

durumu...) acisindan istatistik analizler yapilmistir.
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Arastirmada frekans ve ylzdelik hesaplamalar, iliskisel
cozumlemelerde tek boyutlu varyans analizi ve t-testi teknikleri

kullaniimistir.



36

BOLUM IV: BULGULAR VE YORUM

4.1. Problem 1

Arastirmamizdaki amacimiz lise ve dengi okullardaki égrencilerin
Felsefe dersine yonelik tutumlarini belirlemektir. Bu amacla 6grencilerin
cinsiyet, yas, okul turl, anne-baba egitim durumu, anne-babanin gelir
durumu, kardes sayisi, kendisine ait odasinin olup olmamasi gibi etkenler

uzerinde durulmustur.

Arastirmanin  birinci probleminde lise ve dengi okullardaki
ogrencilerin Felsefe dersine iligkin tutumlari, 6grenim gordukleri okul
turdne, cinsiyete, yasa, anne-babanin egitim ve gelir durumuna, dogdugu
yere, yasadigl yere, kardes sayisina, kendisine ait odasi olup olmamasina
gore farkhlik gosteriyor mu? sorusuna cevap aranmistir. Ozellikle
arastirmamizda iki degisken arasinda ortalama arandidi icin, T testi
kullanilmistir.  Cunkda  ikili  karsilastirmalarda bagimsiz iki grubun
karsilastirimasi icin T testi uygulanir. Ornegin; erkek ve kiz égrencilerin

aldiklari puanlari karsilastirmak icin kullanildigi gibi.

Ogrencinin Felsefe dersine iligkin tutum Slgeginden aldiklari puanlar
devam ettikleri okullara gore analiz edilerek, tablolar halinde asagida

verilmigtir.
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Kisisel Bilgilere iligkin Siklik Ve Yiizdeler:
Tablo 1: Cinsiyete iligkin siklik ve ylizdeler:

Sayi | Yiizde | Gegerli Yuzde

Kiz 98 | 27,4% 27,5%
Cinsiyetiniz  Erkek | 259 | 72,3% 72,5%
Toplam | 357 | 99,7% 100,0%
Kayip Gozlem 1 0,3%
Toplam 358 | 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin %27,5’i kiz, %72,5'i erkektir.

Cinsiyet

0O Bayan 27,5%

B Erkek 72,5%
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Tablo 2: Yasa iliskin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yuzde | Gegerli Yiuzde

16 yas 13 3,6% 3,7%
17yas | 197 | 55,0% 56,3%
Y 18yas | 114 | 31,8% 32,6%
asiniz
19yas | 22 6,1% 6,3%
20 yas 4 1,1% 1,1%
Toplam | 350 | 97,8% 100,0%
Kayip Gozlem 8 2,2%
Toplam 358 | 100,0%

Arastirmaya katilan 6grencilerin %56,3’U “17 yas”inda, %32,6’s1 “18
yas”indadir.

Yas
MW 20 yas
Oyas| 1,1% | |m16yas
6.3% 3,7%
O 18 yas
"
,J70




39

Tablo 3: Okul tiirine iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yiizde | Gegerli Yuzde

Genel Lise 195 | 54,5% 54,6%
Meslek Lisesi 151 1 42,2% 42,3%
Okulunuzun o
Tiirii Anadolu Lisesi 7 2,0% 2,0%
Siiper Lise 4 1,1% 1,1%
Toplam 357 | 99,7% 100,0%
Kayip Gozlem 1 0,3%
Toplam 358 | 100,0

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %54,6’s1 “Genel Lise’ye, %42,3'U

“Meslek Lisesi’ne devam etmektedir.

Okul Tiirii

O Siiper Lise
1,1%

O Anadolu Lisesi
2,0%

\

O Diiz Lise
54,6%

B Meslek Lisesi
42,3%




Tablo 4: Kaginci sinifta olunduguna iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yizde | Gegerli Yizde

1. sinif | 329 | 91,9% 94,8%
12. sinif | 16 4,5% 4,6%
Sinifiniz
Mezun 2 0,6% 0,6%
Toplam | 347 | 96,9% 100,0%
Kayip Gozlem 11 3,1%
Toplam 358 | 100,0%

Arastirmaya katilan 6grencilerin %94,8’i “11. sinif’a devam etmektedir.

40

Simf

0O Mezun

W 12. sinif
4,6%

O 11. smif

94,8%
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Tablo 5: Dogdugu yere iligkin siklik ve ytizdeler:

Sayi | Yizde | Gegerli Yizde

il 148 | 41,3% 42,9%
Dogdugunuz | llge 153 | 42,7% 44,3%
Yer Koy 44 | 12,3% 12,8%
Toplam | 345 | 96,4% 100,0%
Kayip Gozlem 13 3,6%
Toplam 358 | 100,0%

Arastirmaya katillan ogrencilerin %44,3’'Gnin dogdugu yer ‘“ilge”,

%42,9'unun dogdugu yer “iI’dir.

Dogdugu Yer

O Koy
12,8%

B ilge
44,3%

42,9%




Tablo 6: Yasadigi yere iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayl | Yuzde | Gegerli Yiizde

il 151 | 42,2% 43,1%
Yasadiginiz | lice 191 | 53,4% 54,6%
Yer Koy 8 | 22% 2,3%
Toplam | 350 @ 97,8% 100,0%
Kayip Gozlem 8 2.2%
Toplam 358 1 100,0%

42

Arastirmaya katilan 6grencilerin %54,6'sinin yasadidi yer “lige”, %43,1’inin

yasadigi yer “il"dir.

Yasadig1 Yer

O Koy
2,3%

m lge
54,6%

43,1%




Tablo 7: Kendisi dahil kardes sayisina iligkin sikhik ve ylizdeler:

Sayi1 | Yuzde | Gegerli Yiuzde

Tek cocugum 9 2,5%
iki kardesiz 135 | 37,7%
Siz dahil Ug kardesiz 134 | 37,4%
kag
kardesgsiniz? | Dort kardesiz 50 | 14,0%
Bes ve daha fazla kardesiz | 25 7,0%
Toplam 353 | 98,6%
Kayip Gozlem 5 1,4%
Toplam 358 1 100,0%

2,5%
38,2%
38,0%
14,2%

7,1%

100,0%

43

Arastirmaya katilan égrencilerin %38,2’si kendisi dahil “iki kardes”,

%38'i ise kendisi dahil “Ug kardes’tir.

Kardes Sayis1

B Bes ve daha
fazla kardesiz

O Tek gocugum
0,
7,1% 2,5%

O Dort kardesiz
14,2%

B iki kardesiz
38,2%

O Ug kardesiz
38,0%
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Tablo 8: Kendisine ait odasi olup olmama durumuna iligkin siklik ve
yuzdeler:

Say1 | Yiuzde | Gegerli Yiizde

Evet 283 | 79,1% 79,7%
Kendinize ait
odaniz var mi? | Hayir 72 | 20,1% 20,3%
Toplam | 355 | 99,2% 100,0%
Kayip Gézlem 3 0,8%
Toplam 358  100,0%

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %79,7’sinin kendisine ait odasi

varken, %20,3’Unun kendisine ait odasi yoktur.

Kendisine Ait Oda

B Hayir
20,3%

79,7%




Tablo 9: Annenin egitim durumuna iligkin siklik ve yuizdeler:

Say1 | Yuzde | Gegerli Yiuzde

Egitimsiz 29 8,1% 8,2%
ilkégretim 271 | 757% 76,6%
Annenizin | jse 47 | 13,1% 13,3%
Egitim
Durumu | Universite 5 1,4% 1,4%
Yiiksek lisans ve usti | 2 0,6% 0,6%
Toplam 354 | 98,9% 100,0%
Kayip Gozlem 4 1,1%

Toplam

Aragtirmaya katlan ogrencilerin

durumu “ilkégretim”, %13,3’Gniin annesinin egitim durumu ise “Lise”dir.

358 | 100,0%

45

%76,6’sinin  annesinin  egitim

Annenin Egitim Durumu

M Yiiksek lisans
ve Usti

O Universite 0,6%
1,4%

O Lise
13,3%

B (ko gretim
76,6%
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Tablo 10: Babanin egitim durumuna iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yizde | Gegerli Yizde

Egitimsiz 2 0,6% 0,6%
ilkdgretim 208 | 58,1% 58,4%
Babanizin | | jse 105 | 29,3% 29,5%
Egitim -
Durumu | Universite 36 | 10,1% 10,1%
Yiksek lisans ve listii | 5 1,4% 1,4%
Toplam 356 | 99,4% 100,0%
Kayip Gozlem 2 0,6%
Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan ogrencilerin  %58,4’Unun babasinin egitim

durumu “ilkégretim” iken, %29,5'inin babasinin egitim durumu “Lise”dir.

Babamin Egitim Durumu

M Yiiksek lisans
ve ustii
O Universite 1,4% O Egitimsiz
10,1% 0,6%

O Lise B ko gretim
29,5% 58,4%
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Tablo 11: Ailenin aylik gelir durumuna iligkin siklik ve yluizdeler:

Sayl | Yuzde | Gegerli Yiizde

0-500 YTL 77 21,5% 23,1%
. .. |501-1000YTL 171 | 47,8% 51,2%
Ailenizin
éw.'-k- 1001 - 1500 YTL 67 | 18,7% 20,1%
ellri
1500 YTL'den fazla | 19 5,3% 5,7%
Toplam 334 | 93,3% 100,0%
Kayip Gozlem 24 6,7%
Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan &grencilerin %51,2’sinin ailesinin aylk geliri
“601-1000 YTL” arasinda, %23,1’inin ailesinin aylk geliri ise “0 — 500 YTL”

arasindadir.

Ailenin Ayhk Gelir Durumu

O 1500 YTL'den
fazla
0O 1001 - 1500 5,7%
YTL 20,1%

00-500YTL
23,1%

m 501 - 1000 YTL
51,2%
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En sevilen derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Tablo 12:
Matematik
Geometri
inkilap Tarihi
Edebiyat
Felsefe

St_e\_/diginiz Tiirkge

Birinci

Ders Beden
Biyoloji
Meslek Resim
Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Diger
Toplam

Kayip Gozlem

Toplam

Sayi

118
13
38
44
12
13
9
9
10
11
69
346
12
358

Yiizde | Gegerli Yiizde
33,0% 34,1%
3,6% 3,8%
10,6% 11,0%
12,3% 12,7%
3,4% 3,5%
3,6% 3,8%
2,5% 2,6%
2,5% 2,6%
2,8% 2,9%
3,1% 3,2%
19,3% 19,9%
96,6% 100,0%
3,4%

100,0%

Aragtirmaya katilan &6grencilerin %34,1’'inin sevdidi birinci ders

“Matematik”, %12,7’sinin sevdigi birinci ders “Edebiyat”, %11’inin sevdigi

birinci ders ise “inkilap Tarihi” dersidir.
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Tablo 13: En sevilen ikinci derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yuzde | Gegerli Yiizde

Matematik 45 | 12,6% 13,1%
Geometri 33 9,2% 9,6%
Kimya 14 3,9% 4,1%
inkilap Tarihi 34 | 95% 9,9%
Edebiyat 46 | 12,8% 13,4%

Sevdiginiz | Fizjk 18 | 50% 5,2%

Ikinci

Ders Felsefe 22 | 6,1% 6,4%
Tiirkge 15 | 4,2% 4,4%
Cografya 17 4,7% 4,9%
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi | 17 | 4,7% 4,9%
Diger 83 | 23,2% 24,1%
Toplam 344 | 96,1% 100,0

Kayip Gozlem 14 3,9%

Toplam 358 1 100,0%

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %13,4’UnUn sevdigi ikinci ders
“Edebiyat”, %13,1’inin sevdigi ikinci ders “Matematik”, %9,9’unun sevdigi

ikinci ders ise “inkilap Tarihi” dersidir.



Tablo 14:

Sevdiginiz
Uglinci
Ders

En sevilen uguncu derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Matematik
Geometri
Kimya
inkilap Tarihi
Edebiyat
Fizik

Felsefe
Cografya
Resim

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Diger

Toplam

Kayip Gozlem

Toplam

Sayi

46
22
24
28
27
13
36
16
11
18
85
326
32
358

Yiizde

12,8%
6,1%
6,7%
7,8%
7,5%
3,6%
10,1%
4,5%
3,1%
5,0%
23,7%
91,1%
8,9%

100,0%

Gegerli Yiizde

14,1%
6,7%
7.4%
8,6%
8,3%
4,0%
11,0%
4,9%
3,4%
5,5%
26,1%
100,0%
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin %14,1’inin sevdigi ug¢unci ders

“Matematik”, %11’inin sevdigi Ucgunclu ders “Felsefe”, %8,6’sinin sevdigi

Uglincii ders ise “inkilap Tarihi” dersidir.
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Tablo 15: En sevilmeyen derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi | Yuzde | Gegerli Yiuzde

Matematik 64 | 17,9% 20,1%
Geometri 36 | 10,1% 11,3%
inkilap Tarihi | 27 | 7,5% 8,5%
Edebiyat 18 5,0% 5,7%

Sevmediginiz | Fizik 10 | 2,8% 3,1%

Birinci

Ders Felsefe 45 | 12,6% 14,2%
Biyoloji 20 | 5,6% 6,3%
Meslek Resim | 11 3,1% 3,5%
Diger 87 | 24,3% 27,4%
Toplam 318 | 88,8% 100,0%

Kayip Gozlem 40 | 11,2%

Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %20,1’inin sevmedidi birinci ders
“‘Matematik”, %14,2’sinin sevmedigi birinci ders “Felsefe”, %11,3’'Unun

sevmedigi birinci ders ise “Geometri” dersidir.



Tablo 16: En sevilmeyen ikinci derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Sevmediginiz
Ikinci
Ders

Kayip Gozlem

Toplam

Matematik
Geometri
inkilap Tarihi
Edebiyat
Fizik

Felsefe
Cografya
Meslek Resim
Diger

Toplam

Sayi | Yuzde | Gegerli Yiuzde
26 | 7,3% 9,2%
27 | 7,5% 9,5%
38 | 10,6% 13,4%
21 5,9% 7,4%
11 3,1% 3,9%
27 | 7,5% 9,5%
13 | 3,6% 4,6%
12 | 3,4% 4,2%
109 | 30,4% 38,4%
284 | 79,3% 100,0%

74 | 20,7%

358 | 100,0%
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Aragtirmaya katilan 6grencilerin %13,4’Unun sevmedigi ikinci ders

“Inkilap Tarihi”, %9,5’inin sevmedigi ikinci ders “Felsefe’, %9,5'inin

sevmedigi ikinci ders ise “Geometri” dersidir.



Tablo 17: En sevilmeyen liguncu derse iligkin siklik ve yuzdeler:

Matematik
Geometri
Kimya
inkilap Tarihi

§evmedi§1iniz Edebiyat
Ugiinci

Ders Fizik
Felsefe
Cografya
Diger
Toplam

Kayip Gozlem

Toplam

Sayi

12
10
13
28
22
10
35
15
96
241
117
358

Yiizde | Gegerli Yiizde

3,4% 5,0%
2,8% 4,1%
3,6% 5,4%
7,8% 11,6%
6,1% 9,1%
2,8% 4,1%
9,8% 14,5%
4,2% 6,2%
26,8% 39,8%

67,3% 100,0%
32,7%
100,0%
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Aragtirmaya katilan dgrencilerin %14,5’inin sevmedigi Uguncu ders

“Felsefe”, %11,6’sinin sevmedigi lglincl ders “inkilap Tarihi’, %9,1’inin

sevmedigi Uguncu ders ise “Edebiyat” dersidir.
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Tablo 18: Felsefeden donem 6devi almak isteyip istememe durumuna

iliskin siklik ve yuizdeler:

Sayi1 | Yuzde | Gegerli Yiuzde

9 0
Felsefeden dénem Evet 116 | 32,4% 32,7%

6devi almak Hayir | 239  66,8% 67,3%
ister misiniz?

Toplam | 355 | 99,2% 100,0%
Kayip Gozlem 3 0,8%

Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %67,3’'U felsefeden dénem &devi

almak istememekte, %32,7’si ise istemektedir.

Felsefeden Donem Odevi Almak

O Evet
32, 7%

B Hayrr
67,3%
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Tablo 19: Neden felsefeden donem o6devi almak istedigine iligkin

siklik ve ylizdeler:

Sevmiyorum ve ilging gelmiyor
Seviyorum ve ilging geliyor

Not kaygim var
Neden felsefeden
dénem odevi almak | Kolay ve arastirmaci

istiyorsunuz? .. .
y Ogretmenin olumlu tarzi ve konulari

yuziinden
Diger
Toplam
Kayip Gozlem
Toplam

Sayi

65
16
11

106
10
116

Yiizde

3,4%
56,0%
13,8%
9,5%

2,6%

6,0%
91,4%
8,6%

100,0%

Gegerli
Yizde

3,8%
61,3%
15,1%
10,4%

2,8%

6,6%
100,0%

Aragtirmaya katilan o6grencilerin %61,3’u felsefe dersini sevdiginden

ve ona ilging geldiginden, %15,1’i ise not kaygisi yuzunden felsefeden

donem o6devi almak istemektedir.
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Neden felsefeden donem d6devi almak istemedigine iligkin siklik ve

yuzdeler:

Neden felsefeden
donem odevi almak
istemiyorsunuz?

Kayip Gozlem

Toplam

Aragtirmaya

Sevmiyorum ve ilging gelmiyor
Not kaygim yok
Sikici ve zor

Ogretmenin olumsuz tarzi ve
konulari yiiziinden

Seviyorum ve ilging geliyor
Diger

Toplam

Gegerli
Yizde

Say1 | Yizde
107 | 44,8% | 51,4%
24 | 10,0% | 11,5%

49 | 20,5% | 23,6%
10 4,2% 4,8%

5 2,1% 2,4%
13 | 54,4% | 62,5%
208 | 87,0% | 100,0%
31 | 13,0%
239 | 100,0%

katilan  ogrencilerin  %51,4'0  felsefe  dersini

sevmediginden ve ona ilging gelmediginden, %22,3’U ise sikicl ve zor

oldugundan felsefeden donem ddevi almak istememektedir.
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Tablo 20: Felsefeye ilgi duyup duymama durumuna iligkin siklik ve
yuzdeler:

Sayi1 | Yizde | Gegerli Yiizde

Evet 154 | 43,0% 43,5%
Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? Hayir 200 | 55,9% 56,5%
Toplam | 354 @ 98,9% 100,0%
Kayip Gézlem 4 1,1%
Toplam 358 1 100,0%

Arastirmaya katilan dgrencilerin %56,5’i felsefeye ilgi duymamakta,
%43,5'i ise duymaktadir.

Felsefeye ilgi Duymak

O Evet
43,5%

B Hayir
56,5%




Tablo 21: Felsefeye duyulan ilginin aile tarafindan desteklenip

desteklenmedigine iligkin siklik ve yuzdeler:

Sayi
Evet 24
Aileniz felsefeye Hayir 9

olan ilginizi
destekliyor mu? | Tarafsizlar | 111

Toplam 144
Kayip Gozlem 10
Toplam 154

Aragtirmaya katillan o6grencilerin

Yiizde | Gegerli Yiizde

15,6% 16,7%
5,8% 6,3%
72,1% 77,1%

93,5% 100,0%

6,5%
100,0%

%16,7’sinin ailesi
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ogrencinin

felsefeye olan ilgisini desteklerken %6,3'U ise desteklememektedir.

%77,1’lik bir 6grenci kesiminin ailesi ise bu konuda tarafsizdir.

O Tarafsizlar
77,1%

Felsefeye Duyulan Ilgiye Aile Destegi

O Evet
16,7%

B Hayir
6,3%
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Tablo 22: Felsefenin sevilmesi i¢in yonlendirilme olup olmadigina

iliskin siklik ve yuizdeler:

Sayl | Yuzde | Gegerli Yiizde

Sizi felsefeyi | Evet 79 | 22,1% 23,3%

sevmeniz igin

y6n|endirenler Haylr 260 72,6% 76,7%
5

oldu mu? Toplam 339 | 947%  100,0%

Kayip Gozlem 19 5,3%

Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan &grencilerin %76,7’si felsefeyi sevmesi igin

yonlendiriimemigken, %23,3’U yonlendirilmigtir.

Felsefenin Sevilmesi I¢in Yonle ndirilme

O Evet
23,3%

B Hayrr
76,7%




Tablo 23: Felsefenin sevilmesi i¢in kimlerin yonlendirme yaptigina

iliskin siklik ve yuzdeler:

Sizi felsefeyi
sevmeniz i¢in
kimler
yonlendirdi?

Kayip Gozlem

Toplam

Ailem
Ogretmenlerim
Arkadaslarim
Diger

Hepsi

Toplam

Sayi

1
62
5
5
1
74
5
79

Yiizde

1,3%
78,5%
6,3%
6,3%
1,3%
93,7%
6,3%

100,0%

Gegerli Yiizde

1,4%
83,8%
6,8%
6,8%
1,4%
100,0%
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Aragtirmaya katilan o6grencilerin %83,8’i felsefeyi sevmeleri icin

ogretmenleri tarafindan yonlendirilmislerdir.

Felsefenin Sevilmesi I¢in Yonlendirenler

M Hepsi

O Arkadaslarm
6,8%

O Diger
6,8%

1,4%

O Ailem

1,4%

B Ogretmenlerim
83,8%
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Tablo 24: Felsefeye karsi olumsuz tavir alinmasi igin yonlendirilme

olup olmadigina iligkin siklik ve yuzdeler:

Say1 | Yuzde | Gegerli Yiuzde

Sizi felsefeye karsi Evet 30 8,4% 8,9%

olumsuz tavir almaniz

i¢in yénlendirenler Hayrr | 306 & 85,5% 91,1%
?

oldu mu? Toplam 336  93,9%  100,0%

Kayip Gozlem 22 6,1%

Toplam 358 | 100,0%

Aragtirmaya katilan dégrencilerin %91,1’i felsefeye karsi olumsuz

tavir almak i¢in yonlendiriimemisken, %8,9’u yonlendirilmistir.

Felsefeye Kars1 Olumsuz Tavir Alinmasi I¢in Yonlendirilme

O Evet
8,9%

B Hayir
91,1%




62

Tablo 25: Felsefeye kargi olumsuz tavir alinmasi igin kimlerin

yonlendirme yaptigina iligkin sikhik ve ylizdeler:

Sayl | Yiuzde | Gegerli Yiizde

Ailem 4 13,3% 14,3%
Sizi felsefeye Ogretmenlerim | 7 | 23,3% 25,0%
karsi olumsuz
tavir almaniz igin Arkadaslarim 13 | 43,3% 46,4%
kimler yonlendirdi? Diger 4 13,3% 14,3%
Toplam 28 | 93,3% 100,0%
Kayip Gozlem 2 6,7%
Toplam 30 |100,0%

Aragtirmaya katilan 6grencilerin %46,4’0 felsefeye kargi olumsuz
tavir almak igin arkadaslar tarafindan, %25'’i ise 6gretmenleri tarafindan

yonlendirilmislerdir.

Felsefeye Kars1 Olumsuz Tavir Ahnmasi Yonlendirenler

O Diger
14,3%

O Ailem
14,3%

O Arkadasolarlm @ Ogretmenlerim
46,4% 25,0%
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4.2 Problem 2

Arastirmanin  ikinci probleminde lise ve dengi okullardaki
ogrencilerin Felsefe dersine iligkin tutumlari ve Felsefe dersiyle ilgili
gorugleri farklihk goésteriyor mu? sorusuna cevap aranmigtir. Asagida
Felsefe dersi ile ilgili gortslere iliskin siklik ve ylzdeler tablolar halinde
verilmistir. Ayrica ¢gapraz tablolar, ki-kare ¢ozumleri, anova ¢ozumlemeleri,
gegerlilik ve guvenilirlik analizleri ve t-testi ¢ozimlemeleri de tablolar

halinde sunulmustur.
Tablo 26: Felsefe Dersi ile ilgili Goriislere iligkin Siklik Ve Yiizdeler:

Asagida felsefe dersine iligkin goruslerin her birine, katihmcilarin ne

derece katildiklarinin dagihm ve yuzdeleri verilmigtir.

.. Gegerli
Sayl @ Yuzde Yiizde
Hi¢ Katilmiyorum 99 | 27,7% 28,1%

Nadiren Katiliyorum 59 | 16,5% 16,8%

Bazen Katiliyorum 78 | 21,8% 22,2%
Felsefe dersi benim igin ilgi

cekicidir. &:ﬁ;l‘;(')‘:l'ﬂf] 55 | 154% @ 15,6%
;:':ﬁ‘;gf;‘m 61 | 17.0% | 17,3%
Toplam 352 | 98,3%  100,0%
Kayip Gézlem 6 1,7%

Toplam 358  100,0%



Felsefe dersinde 6grendiklerimi
gevreme
aktarmak hogsuma gider.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefe insanlarin ruhsal
diinyalarina
zarar verir.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢c Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Say1 | Yizde
104 | 29,1%
74 | 20,7%
56 | 15,6%
48 | 13,4%
69 | 19,3%
351 | 98,0%
7 2,0%

358 | 100,0%

Say1 | Yizde
183 | 51,1%
54 | 151%
39 | 10,9%
21 5,9%
52 | 14,5%
349 | 97,5%
9 2,5%

358 | 100,0%
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Gegerli
Yiizde

29,6%
21,1%
16,0%

13,7%

19,7%

100,0%

Gegerli
Yiizde

52,4%
15,5%
11,2%

6,0%

14,9%

100,0%



Felsefe derslerine zorunlu

oldugu
icin giriyorum.

Kayip Gézlem

Toplam

Arkadaslarimla felsefe
konularini

tartismaktan zevk alirim.

Kayip Gézlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Sayi | Yiizde
154 | 43,0%
36 | 10,1%
55 | 15,4%
19 5,3%
82 | 22,9%

346 | 96,6%
12 3.4%

358 | 100,0%

Say1 | Yiuzde
141 | 39,4%
48 | 13,4%
50 | 14,0%
44 | 12,3%
67 | 18,7%
350 | 97,8%

8 2,2%

358 | 100,0%
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Gegerli
Yizde

44,5%
10,4%
15,9%

5,5%

23,7%

100,0%

Gegerli
Yiizde

40,3%
13,7%
14,3%

12,6%

19,1%

100,0%



ileride felsefe ile ilgili bir
meslek
se¢mek isterim.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefe dersinin diisiince
diinyamin

gelismesine katkisi olmadigina
inaniyorum.

Kayip Gézlem

Toplam

Say1 | Yizde

Hi¢ Katilmiyorum 210 | 58,7%
Nadiren Katiliyorum 41 11,5%

Bazen Katiliyorum 35 9,8%
Cogunlukla o
Katiliyorum 19 5,3%

Tamamen Katihyorum | 44 | 12,3%
Toplam 349 | 97,5%
9 2,5%

358 | 100,0%

Sayi | Yiizde

Hi¢ Katilmiyorum 154 | 43,0
Nadiren Katiiyorum | 65 18,2

Bazen Katiliyorum 50 14,0

Cogunlukla 24 6.7
Katiliyorum
Tamamen 54 15.1
Katiliyorum
Toplam 347 | 96,9
11 3,1
358 | 100,0
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Gegerli
Yiizde

60,2%
11,7%
10,0%

5,4%

12,6%
100,0%

Gegerli
Yiizde

44,4
18,7
14,4

6.9

15,6

100,0



Felsefe dersinin konulari
azaltilsin isterim.

Kayip Gézlem

Toplam

Bos zamanlarimda felsefe ile
ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Kayip Gézlem

Toplam

Sayi

Hi¢ Katilmiyorum 124
Nadiren Katiiyorum | 52

Bazen Katiliyorum 61

Cogunlukla o5

Katiliyorum

Tamamen 88

Katiliyorum

Toplam 350

8

358
Sayi

Hi¢c Katilmiyorum 193

Nadiren Katiliyorum | 51

Bazen Katiliyorum 55

Cogunlukla 29

Katiliyorum

Tamamen 27

Katiliyorum

Toplam 348

10

358

Yiizde

34,6%
14,5%
17,0%

7,0%

24,6%

97,8%
2,2%
100,0%

Yiizde

53,9%
14,2%
15,4%

6,1%

7,5%

97,2%
2,8%
100,0%
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Gegerli
Yiizde

35,4%
14,9%
17,4%

7,1%

25,1%

100,0%

Gegerli
Yiizde

55,5%
14,7%
15,8%

6,3%

7,8%

100,0%
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.. Gegerli
Sayi | Yizde Yiizde
Hi¢ Katilmiyorum 79 | 22,1% 22,5%
Nadiren Katiliyorum 52 | 14,5% 14,8%
Felsefe dersindeki fikir Bazen Katiliyorum 60 | 16,8% 17,1%
tartismalarinin kigisel
gelisimime Cogunlukla
katkisinin olduguna Katiliyorum 48 | 134% 13.7%
inaniyorum.
Tamamen 112 313%  31,9%
Katiliyorum
Toplam 351 | 98,0% 100,0%
Kayip Gézlem 7 2,0%
Toplam 358 1 100,0%
.. Gegerli
Say1 | Yizde Yiizde
Hi¢ Katilmiyorum 115 | 32,1% 33,0%

Nadiren Katiliyorum 56 | 15,6% 16,0%

TV’ radyo’ gazete ve Bazen Katlllyorum 62 17,3% 17,8%
dergilerdeki sunlukl
felsefe ile ilgili yayinlar ilgimi §°t9|”" ukia 37 | 10,3% 10,6%
cekmez. atiliyorum
Tamamen 79 | 221% | 22.6%
Katiliyorum
Toplam 349 | 97,5% 100,0%
Kayip Gézlem 9 2,5%

Toplam 358 | 100,0%



Felsefe dersi beni tirkiitiir.

Kayip Gozlem

Toplam

Felsefe dersine ayrilan ders
saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum
Cogunlukla Katiliyorum
Tamamen Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam
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Say!1 | Yizde | Gegerli Yiizde
209 | 58,4% 59,9%
40 | 11,2% 11,5%
53 | 14,8% 15,2%
19 5,3% 5,4%
28 7.8% 8,0%
349 | 97,5% 100,0%
9 2,5%
358 1 100,0%
.. Gegerli
Say1 | Yizde Yiizde
174 | 48,6% 50,0%
58 | 16,2% 16,7%
46 | 12,8% 13,2%
30 8,4% 8,6%
40 | 11,2% 11,5%
348 | 97,2% 100,0%
10 2,8%
358 | 100,0%



Felsefe biitiin dersler icinde

cok
sevdigim bir derstir.

Kayip Gézlem

Toplam

Anlamini bilmedigim felsefi

bir

terim ile karsilagirsam
ogrenmek

icin caba gostermem.

Kayip Gézlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Hic Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Sayi

172
56
43

39

33
343
15
358

Sayi

134
66
69

33

46

348
10
358

Yiizde

48,0%
15,6%
12,0%

10,9%

9,2%
95,8%
4,2%
100,0%

Yiizde

37,4%
18,4%
19,3%

9,2%

12,8%

97,2%
2,8%
100,0%

Gegerli
Yiuzde

50,1%
16,3%
12,5%

11,4%

9,6%
100,0%

Gegerli
Yuzde

38,5%
19,0%
19,8%

9,5%

13,2%

100,0%
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Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefe dersiyle bilgilerimin
daha da
arttigina inaniyorum.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Sayi

187
25
41

25

66
344
14
358

Sayi

84
62
69

57

74

346
12
358

Yiizde
52,2%

7,0%
11,5%

7,0%

18,4%
96,1%
3,9%

100,0%

Yiizde

23,5%
17,3%
19,3%

15,9%

20,7%

96,6%
3,4%

100,0%

Gegerli
Yiuzde

54,4%
7,3%
11,9%

7,3%

19,2%
100,0%

Gegerli
Yuzde

24,3%
17,9%
19,9%

16,5%

21,4%

100,0%
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Gegerli
Yizde

Sayi | Yiizde
Hi¢ Katilmiyorum 115 | 32,1% 33,7%
Nadiren Katihyorum | 72 | 20,1% 21,1%

. Bazen Katiliyorum 70 | 19,6% 20,5%
Felsefe dersinde

ogrendiklerimin diger Cogunlukla
derslerde de faydasi oluyor. Katiliyorum 36 | 10.1% 10,6%
Tamamen 48 | 134% @ 141%
Katiliyorum
Toplam 341 | 95,3% 100,0%
Kayip Gézlem 17 4,7%
Toplam 358  100,0%
.. Gegerli
Sayi @ Yizde Yiizde
Hi¢ Katilmiyorum 214 | 59,8% 61,7%
Nadiren Katiliyorum 49 | 13,7% 14,1%
Felsefe biitiin dersler icinde = Bazen Katiyorum 30 | 8,4% 8,6%
on gunlukl
korktugum derstir. Gogunlukla 16 4,5% 4,6%
Katiliyorum
Tamamen Katiliyorum | 38 | 10,6% 11,0%
Toplam 347 | 96,9% 100,0%
Kayip Gézlem 11 3,1%

Toplam 358  100,0%



Felsefenin guinliik yagamda
onemi
yoktur.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina
inaniyorum.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Sayi

142
57
57

27

61

344
14
358

Sayi

112
68
69

44

51
344
14
358

Yiizde

39,7%
15,9%
15,9%

7,5%

17,0%

96,1%
3,9%
100,0%

Yiizde

31,3%
19,0%
19,3%

12,3%

14,2%
96,1%
3,9%

100,0%
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Gegerli
Yizde

41,3%
16,6%
16,6%

7,8%

17,7%

100,0%

Gegerli
Yiizde

32,6%
19,8%
20,1%

12,8%

14,8%
100,0%



Okulda gordiigiim felsefe
dersinin

ileriki yagamimizda ¢ok
faydali

olacagi kanisindayim.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Kayip Gézlem

Toplam

Sayi

Hi¢ Katilmiyorum 129

Nadiren Katiliyorum 48

Bazen Katiliyorum 66
Cogunlukla 47
Katiliyorum
Tamamen 55
Katiliyorum
Toplam 345
13
358
Sayi

Hi¢ Katilmiyorum 186

Nadiren Katiliyorum 57

Bazen Katiliyorum 48
Cogunlukla 20
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum | 35
Toplam 346
12

358

Yiizde

36,0%
13,4%
18,4%

13,1%

15,4%

96,4%
3,6%
100,0%

Yiizde

52,0%
15,9%
13,4%

5,6%

9,8%
96,6%
3,4%
100,0%

Gegerli
Yizde

37,4%
13,9%
19,1%

13,6%

15,9%

100,0%

Gegerli
Yiizde

53,8%
16,5%
13,9%

5,8%

10,1%
100,0%
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Felsefe dersinin digsinda
felsefe ile

ilgili olarak fazladan bir sey
yapmak

istemem.

Kayip Gézlem

Toplam

insan felsefe araciligi ile
gevresinde

taninan sevilen bir fert
olabilir.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Hi¢ Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen
Katiliyorum

Toplam

Sayi

97
74
61

29

83

344
14
358

Sayi

113
73
70

51

37

344
14
358

Yiizde

27,1%
20,7%
17,0%

8,1%

23,2%

96,1%
3,9%
100,0%

Yiizde

31,6%
20,4%
19,6%

14,2%

10,3%

96,1%
3,9%
100,0%

Gegerli
Yiizde

28,2%
21,5%
17,7%

8,4%

24.1%

100,0%

Gegerli
Yiizde

32,8%
21,2%
20,3%

14,8%

10,8%

100,0%
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Diizeyime uygun buldugum
her

tirlu felsefe kitabini okurum.

Kayip Gézlem

Toplam

Felsefe bilmek bireye
toplumda
farkh bir statii saglamaz.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢c Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Hic Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Sayi

153
59
61

31

38
342
16
358

Sayi

142
64
54

23

63
346
12
358

Yiizde

42,7%
16,5%
17,0%

8,7%

10,6%
95,5%
4,5%
100,0%

Yiizde

39,7%
17,9%
15,1%

6,4%

17,6%
96,6%
3,4%
100,0%

Gegerli
Yizde

44,7%
17,3%
17,8%

9,1%

11,1%
100,0%

Gegerli
Yizde

41,0%
18,5%
15,6%

6,6%

18,2%
100,0%
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Felsefe dersine girerken
buyiik
bir sikinti duyarim.

Kayip Gézlem

Toplam

Okul disinda,
arkadasglarimla
felsefe ile ilgili konulari

konusmaya diigkiiniimdiir.

Kayip Gozlem

Toplam

Hi¢c Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Hic Katilmiyorum
Nadiren Katiliyorum
Bazen Katiliyorum

Cogunlukla
Katiliyorum

Tamamen Katiliyorum

Toplam

Sayi

174
51
60

26

35
346
12
358

Sayi

172
72
47

32

27
350
8
358

Yiizde

48,6%
14,2%
16,8%

7,3%

9,8%
96,6%
3,4%
100,0%

Yiizde

48,0%
20,1%
13,1%

8,9%

7,5%
97,8%
2,2%
100,0%

Gegerli
Yiuzde

50,3%
14,7%
17,3%

7,5%

10,1%
100,0%

Gegerli
Yiizde

49,1%
20,6%
13,4%

9,1%

7,7%
100,0%
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Tablo 27: Capraz Tablolar ve Ki-Kare Coziimlemeleri:

Cinsiyet * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme Gapraz Tablosu:

Sayi

Satir %
Kiz

Kolon %

o Toplam
Cinsiyetiniz
Sayi
Satir %
Erkek
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Aragstirmaya katilan erkek ogrencilerin %70,7’si felsefeden dénem
O0devi almak istememektedir. Felsefeden donem Odevi almak istemeyen

ogrencilerin %75,7’si erkektir.

Pearson Ki-Kare

Cinsiyet (Kiz / Erkek) i¢in Odds Orani

N

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, cinsiyet ile felsefeden

donem odevi almak isteme durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

Felsefeden donem odevi

almak ister misiniz?

Evet
40
40,8%
34,8%
11,3%
75
29,3%
65,2%
21,2%
115
32,5%
100,0%
32,5%

Deger | sd

4,288 | 1 10,038
1,664

354

Hayir
58
59,2%
24,3%
16,4%
181
70,7%
75,7%
51,1%
239
67,5%
100,0%
67,5%

p

Toplam

98
100,0%
27,7%
27,7%
256
100,0%
72,3%
72,3%
354
100,0%
100,0%
100,0%

iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,038<0,05)
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Yukaridaki Odds Oranina goére kizlarin felsefeden dénem &devi
almak istemesi olasiligi, erkeklerin felsefeden donem 6devi almak istemesi

olasiligindan 1,66 kat daha fazladir.

Cinsiyet * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Gapraz Tablosu:

Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? Toplam

Evet Hayir

Sayi 52 45 97
K Satir % 53,6% 46,4% | 100,0%
4
Kolon % | 34,0% 22,5% 27,5%
Cinsivetini Toplam 14,7% 12,7% 27,5%
insiyetiniz
Sayi 101 155 256
Erkek Satir % 39,5% 60,5% | 100,0%
rke
Kolon % | 66,0% 77,5% 72,5%
Toplam 28,6% 43,9% 72,5%
Sayi 153 200 353
Tool Satir % 43,3% 56,7% | 100,0%
oplam

Kolon % @ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Toplam 43,3% 56,7% | 100,0%

Aragtirmaya katilan erkek ogrencilerin %60,5’i felsefeye ilgi

duymamaktadir. Felsefeye ilgi duyamayan 6grencilerin %77,5’i erkektir.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 5740 | 1 0,017
Cinsiyet (Kiz / Erkek) i¢in Odds Orani1 | 1,773
N 353

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, cinsiyet ile felsefeye ilgi
duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5

yanilma ile séylenebilir. (p=0,017<0,05)
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Yukaridaki Odds Oranina goére kizlarin felsefeye ilgi duymasi
olasihgi, erkeklerin felsefeye ilgi duymasi olasihigindan 1,77 kat daha

fazladir.

Cinsiyet * Ailenin Felsefeye Olan ilgiyi Destekleme Durumu Gapraz
Tablosu:

Aileniz felsefeye olan ilginizi

destekliyor mu? Toplam
Evet Hayir Tarafsizlar
Sayi 7 2 39 48
K Satir % 14,6% 4,2% 81,3% 100,0%
1z
Kolon % @ 29,2% 22,2% 35,1% 33,3%
o Toplam 4,9% 1,4% 27,1% 33,3%
Cinsiyetiniz
Sayi 17 7 72 96
Satir % 17.7% 7,3% 75,0% 100,0%
Erkek
Kolon % 70,8% 77,8% 64,9% 66,7%
Toplam 11,8% 4,9% 50,0% 66,7%
Sayi 24 9 111 144
Satir % 16,7% 6,3% 77,1% 100,0%
Toplam

Kolon % | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
Toplam 16,7% 6,3% 77,1% 100,0%

Aragtirmaya katilan kiz 6grencilerin %81,3’Unun ailesi gocugunun
felsefeye olan ilgisini destekleme konusunda tarafsizdirlar. Felsefeye olan

ilgisi ailesi tarafindan desteklemeyen 6grencilerin %77,8’i erkektir.



Deger | sd

Pearson Ki-Kare | 0,850 | 2 | 0,654

N 144

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, cinsiyet ile ailenin
felsefeye olan ilgiyi destekleme durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin olmadigi %5 yanilma ile séylenebilir. (p=0,850>0,05)

Cinsiyet * Felsefenin Sevilmesi igin Yénlendirilme Durumu Gapraz

Tablosu:

Sayi

Satir %
Kiz

Kolon %

o Toplam
Cinsiyetiniz
Sayi
Satir %
Erkek
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Arastirmaya katilan erkek 6grencilerin %80,1’i felsefeyi sevmeleri

icin yonlendiriimemiglerdir. Felsefeyi sevmeleri icin yonlendiriimeyenlerin

%75,8’i erkektir.

Evet
30
32,3%
38,0%
8,8%
49
19,9%
62,0%
14,5%
79
23,3%
100,0%
23,3%

Sizi felsefeyi sevmeniz igin
yonlendirenler oldu mu?

Hayir
63
67,7%
24.2%
18,6%
197
80,1%
75,8%
58,1%
260
76,7%

100,0%

76,7%

Toplam

93
100,0%
27,4%
27,4%
246
100,0%
72,6%
72,6%
339
100,0%
100,0%
100,0%
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Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 5749 | 1 0,016
Cinsiyet (Kiz / Erkek) i¢in Odds Orani1 | 1,914
N 339

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, cinsiyet ile felsefenin
sevilmesi i¢in yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,016<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina goére kizlarin felsefeyi sevmeleri igin
yonlendiriimeleri  olasiligi,  erkeklerin  felsefeyi  sevmeleri igin

yonlendirilmeleri olasihigindan 1,91 kat daha fazladir.

Cinsiyet * Felsefeye Karsi Olumsuz Tavir Alinmasi igin Yénlendirilme
Durumu Capraz Tablosu:

Sizi felsefeye karsi olumsuz tavir almaniz

icin yonlendirenler oldu mu? Toplam
Evet Hayir
Sayi 15 76 91
Satir % 16,5% 83,5% 100,0%
Kiz
Kolon % 50,0% 24,8% 271%
L. Toplam 4,5% 22,6% 271%
Cinsiyetiniz
Sayi 15 230 245
Satir % 6,1% 93,9% 100,0%
Erkek
Kolon % 50,0% 75,2% 72,9%
Toplam 4,5% 68,5% 72,9%
Sayi 30 306 336
Satir % 8,9% 91,1% 100,0%
Toplam
Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%

Toplam 8,9% 91,1% 100,0%
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Aragtirmaya katilan erkek &grencilerin %91,1’i felsefeye karsi
olumsuz tavir almalari igin yonlendiriimemiglerdir. Felsefeye kargi olumsuz

tavir almalari igin yonlendirilmeyenlerin %75,2’si erkektir.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 8,760 | 1 1 0,003
Cinsiyet (Kiz / Erkek) i¢in Odds Orani | 3,026
N 336

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, cinsiyet ile felsefeye
kargi olumsuz tavir alinmasi igin yoOnlendirime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir.
(p=0,003<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gore kizlarin felsefeye karsi olumsuz tavir
almalari i¢in yonlendirilmeleri olasiligi, erkeklerin felsefeye karsi olumsuz

tavir almalari icin yonlendiriimeleri olasiligindan 3,026 kat daha fazladir.



84

Okul Tiirii * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme Capraz Tablosu:

Sayi
. Satir %
Genel Lise
Kolon %
Toplam
Sayi

Satir %
%'j‘r“u'“"“z“" Meslek Lisesi °
Kolon %

Toplam
Sayi

Anadolu Lisesi ve | Satir %
Siiper Lise Kolon %

Toplam

Sayi

Satir %
Toplam

Kolon %

Toplam

Felsefeden donem odevi

almak ister misiniz?

Evet
61
31,4%
53,0%
17,2%
52
34,9%
45,2%
14,7%
2
18,2%
1,7%
,6%
115
32,5%
100,0%
32,5%

Hayir
133
68,6%
55,6%
37,6%
97
65,1%
40,6%
27,4%
9
81,8%
3,8%
2,5%
239
67,5%
100,0%
67,5%

Toplam

194
100,0%
54,8%
54,8%
149
100,0%
42,1%
42,1%
11
100,0%
3,1%
3,1%
354
100,0%
100,0%
100,0%

Arastirmaya katilan Anadolu Lisesi ve Slper Lise 6grencilerinin

%81,8'i felsefeden donem odevi almak istememektedirler. Felsefeden

dénem 0Odevi almak istemeyen dgrencilerin %55,6’s1 Genel Lise’ye devam

etmektedirler.



Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 1,518 | 2 | 0,468
N 354

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, okul tiru ile felsefeden

donem odevi almak isteme durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin olmadig1 %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,468>0,05)

Okul Tiirii * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Gapraz Tablosu:

Sayi
. Satir %
Genel Lise
Kolon %
Toplam
Sayi

Satir %
‘T)i'j‘:‘u'“““z“" Meslek Lisesi °
Kolon %

Toplam
Sayi

Anadolu Lisesi ve  Satir %
Super Lise Kolon %

Toplam

Sayi

Satir %
Toplam

Kolon %

Toplam

Arastirmaya katillan Anadolu Lisesi ve Super Lise 6grencilerinin

%70’i felsefeye ilgi duymamaktadir. Felsefeye ilgi duyan o6grencilerin

%58,2’si Genel Lise’ye devam etmektedirler.

193
100,0%
54,7%
54,7%
150
100,0%
42,5%
42,5%
10
100,0%
2,8%
2,8%
353
100,0%
100,0%

Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? Toplam
Evet Hayir
89 104
46,1% 53,9%
58,2% 52,0%
25,2% 29,5%
61 89
40,7% 59,3%
39,9% 44,5%
17,3% 25,2%
3 7
30,0% 70,0%
2,0% 3,5%
,8% 2,0%
153 200
43,3% 56,7%
100,0% | 100,0%
43,3% 56,7%

100,0%
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare 1,766 @ 2 | 0,414
N 353

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, okul turu ile felsefeye
ilgi duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin olmadigi

%5 yaniima ile sdylenebilir. (p=0,414>0,05)
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Okul Tiirii * Felsefenin Sevilmesi i¢in Yonlendirilme Durumu Gapraz
Tablosu:

Sizi felsefeyi sevmeniz
i¢in yonlendirenler oldu mu? | Toplam

Evet Hayir
Sayi 56 130 186
G Li Satir % 30,1% 69,9% 100,0%
enel Lise
Kolon % 70,9% 50,0% 54,9%
Toplam 16,5% 38,3% 54,9%
Sayi 21 122 143
Okulunuzun L. Satir % 14,7% 85,3% 100,0%
Tiirii Meslek Lisesi
Kolon % 26,6% 46,9% 42,2%
Toplam 6,2% 36,0% 42,2%
Sayi 2 8 10
Anadolu Lisesi ve Satir % 20,0% 80,0% 100,0%
Stper Lise Kolon % 2,5% 3,1% 2,9%
Toplam 0,6% 2,4% 2,9%
Sayi 79 260 339
Tool Satir % 23,3% 76,7% 100,0%
oplam
Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 23,3% 76,7% 100,0%

Aragtirmaya katilan Meslek Lisesi o6grencilerinin %85,3’'U felsefeyi
sevmeleri icin  yodnlendiriimemiglerdir.  Felsefeyi sevmeleri igin

yonlendirilenlerin %70,9’u Genel Lise’'ye devam etmektedirler.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 10,821 | 2 | 0,004
N 339

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, okul turu ile felsefenin
sevilmesi i¢in yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,004<0,05)

Farkhligin hangi okul turleri arasinda oldugunu saptamak amaciyla

yapilan ikili karsilastirma sonuglari agagidadir:

Genel Lise — Meslek Lisesi Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 10,726 | 1 | 0,001
Okul Tirii (Genel Lise / Meslek Lisesi) igin Odds Orani | 2,503
N 329

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki okul turu ile
felsefenin sevilmesi igin yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,001<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gore Genel Liseye devam eden
ogrencilerin felsefeyi sevmeleri i¢in yonlendiriimeleri olasiligi, meslek
lisesine devam eden 6grencilerin felsefeyi sevmeleri i¢in yonlendirilmeleri

olasiligindan 2,50 kat daha fazladir.

Diger ikili okul tdrlerini iceren karsilastirmalarda (Genel Lise —
Anadolu Lisesi ve Super Lise, Meslek Lisesi — Anadolu Lisesi ve Super

Lise) istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.



Okul Tuaru * Felsefeye Karsi

Olumsuz Tavir

Yonlendirilme Durumu Gapraz Tablosu:

Genel Lise

Okulunuzun . .
v e Meslek Lisesi
Tara

Anadolu Lisesi
ve
Siper Lise

Toplam

Sayi
Satir %

Kolon
%

Toplam
Sayi
Satir %

Kolon
%

Toplam
Sayi
Satir %

Kolon
%

Toplam
Sayi
Satir %

Kolon
%

Toplam

Sizi felsefeye karsi olumsuz
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Alinmasi igin

tavir almaniz igin
yonlendirenler

Evet
22
11,8%

73,3%

6,5%
6
4,3%

20,0%

1,8%
2
22,2%

6,7%

0,6%
30
8,9%

100,0%

8,9%

oldu mu?

Hayir
164
88,2%

53,6%

48,8%
135
95,7%

44,1%

40,2%
7
77,8%

2,3%

21%
306
91,1%

100,0%

91,1%

Toplam

186
100,0%

55,4%

55,4%
141
100,0%

42,0%

42,0%
9
100,0%

2,7%

2,7%
336
100,0%

100,0%

100,0%

Arastirmaya katilan Meslek Lisesi 6grencilerinin %95,7’si felsefeye

kargi olumsuz tavir almalari icin yonlendiriimemiglerdir. Felsefeye karsi

olumsuz tavir almalari igin yénlendirilenlerin %73,3'U Genel Lise’'ye devam

etmektedir.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 7,666 @ 2 | 0,022
N 336

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, okul tiru ile felsefeye
kargi olumsuz tavir alinmasi igin yoOnlendiriime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir.
(p=0,022<0,05)

Farkliligin hangi okul tirleri arasinda oldugunu saptamak amaciyla

yaplilan ikili karsilastirma sonuglari asagidadir:

Genel Lise — Meslek Lisesi Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 5874 | 1 10,015
Okul Turi (Genel Lise / Meslek Lisesi) icin Odds Orani | 3,018
N 327

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki okul taru ile
felsefeye kargi olumsuz tavir alinmasi igin yonlendiriime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir.
(p=0,015<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina goére genel liseye devam eden
ogrencilerin felsefeye karsi olumsuz tavir almalar igcin yodnlendirilmeleri
olasiligi, meslek lisesine devam eden 6grencilerin felsefeye karsi olumsuz

tavir almalari igin yonlendirilmeleri olasihigindan 3,018 kat daha fazladir.

Diger ikili okul tdrlerini iceren karsilastirmalarda (Genel Lise —
Anadolu Lisesi ve Super Lise, Meslek Lisesi — Anadolu Lisesi ve Super

Lise) istatistiksel olarak anlamh bir fark yoktur.
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Dogdugu Yer * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme Capraz

Tablosu:

Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
o . Satir %
Dogdugunuz yer | lice
Kolon %
Toplam
Sayi
. | Satir %
Koy
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Aragtirmaya katilanlardan

Evet Hayir
43 104
29,3% 70,7%
39,1% 44.8%
12,6% 30,4%
49 104
32,0% 68,0%
44,5% 44,8%
14,3% 30,4%
18 24
42,9% 57,1%
16,4% 10,3%
5,3% 7,0%
110 232
32,2% 67,8%
100,0% 100,0%
32,2% 67,8%

ilde dogan

Felsefeden donem odevi
almak ister misiniz?

Toplam

147
100,0%
43,0%
43,0%
153
100,0%
44,7%
44,7%
42
100,0%
12,3%
12,3%
342
100,0%
100,0%
100,0%

ogrencilerin

%70,7’si

felsefeden donem 6devi almak istememektedir. Felsefeden donem o6devi

almak istemeyen 6grencilerin %44,8’i ilde, %44,8’i ilgede dogmustur.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 2,774 | 2 | 0,250
N 342

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, dogdugu vyer ile
felsefeden donem o6devi almak isteme durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin olmadigi %5 yanilma ile séylenebilir. (p=0,250>0,05)

Dogdugu Yer * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Gapraz Tablosu:
Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? | Toplam
Evet Hayir
Sayi 63 84 147
Satir % 42,9% 57,1% | 100,0%
Kolon % | 42,3% 43,5% 43,0%
Toplam 18,4% 24,6% 43,0%
Sayi 63 89 152
L . Satir % 41,4% 58,6% | 100,0%
Dogdugunuz yer | lige
Kolon % | 42,3% 46,1% 44,4%
Toplam 18,4% 26,0% | 44,4%
Sayi 23 20 43
. | Satir % 53,5% 46,5% | 100,0%
Koy
Kolon % | 15,4% 10,4% 12,6%
Toplam 6,7% 5,8% 12,6%
Sayi 149 193 342
Satir % 43,6% 56,4% | 100,0%
Toplam

Kolon % | 100,0% | 100,0% | 100,0%
Toplam 43,6% 56,4% | 100,0%

Arastirmaya katilanlardan ilgede dogan oOgrencilerin %58,6’sI
felsefeye ilgi duymamaktadir. Felsefeye ilgi duyamayan o&grencilerin

%46,1’i ilgede dogmustur.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 2,029 @ 2 | 0,363
N 342

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, dogdugu vyer ile
felsefeye ilgi duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin olmadig1 %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,363>0,05)
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Dogdugu Yer * Felsefenin Sevilmesi igin Yénlendirilme Durumu
Capraz Tablosu:

Sizi felsefeyi sevmeniz igin
yénlendirenler oldu mu? | Toplam

Evet Hayir

Sayi 24 112 136
I Satir % 17,6% 82,4% 100,0%
Kolon % 31,2% 44.8% 41,6%
Toplam 7,3% 34,3% 41,6%

Sayi 34 116 150
_— . Satir % 22,7% 77,3% 100,0%

Dogdugunuz yer | lice
Kolon % 44,2% 46,4% 45,9%
Toplam 10,4% 35,5% 45,9%
Sayi 19 22 41
. | Satir % 46,3% 53,7% 100,0%
Koy

Kolon % 24, 7% 8,8% 12,5%
Toplam 5,8% 6,7% 12,5%

Sayi 77 250 327
Satir % 23,5% 76,5% 100,0%

Toplam

Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 23,5% 76,5% 100,0%

Aragtirmaya katilanlardan ilde dogan 6grencilerin %82,4’U felsefeyi
sevmeleri icin  yodnlendiriimemiglerdir.  Felsefeyi sevmeleri igin

yonlendiriimeyen 6grencilerin %44,8'i ilde dogmustur.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 14,528 | 2 | 0,001
N 327

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, dogdugu vyer ile
felsefenin sevilmesi i¢in yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,001<0,05)

Farkhligin hangi okul turleri arasinda oldugunu saptamak amaciyla

yapilan ikili karsilastirma sonuglari agagidadir:

il - Koy Deger 'sd p

Pearson Ki-Kare 14,103 | 1 | 0,000
Dogdugu Yer (Kdy / i) igin Odds Orani | 4,032
N 177

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki dogum yeri
ile felsefenin sevilmesi i¢in yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliskinin oldugu %5 yaniima ile soylenebilir.
(p=0,000<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gore kdoyde dogan ogrencilerin felsefeyi
sevmeleri icin yonlendirilmeleri olasiligi, ilde dodan 6grencilerin felsefeyi

sevmeleri igin yonlendirilmeleri olasiligindan 4,03 kat daha fazladir.
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lige — Kéy Deger 'sd p

Pearson Ki-Kare 9,002 1 |0,003
Dogdugu Yer (Kdy / iige) igin Odds Orani | 2,949
N 191

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki dogum yeri
ile felsefenin sevilmesi igin yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliskinin oldugu %5 yanilma ile soOylenebilir.
(p=0,003<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gére kdyde dogan ogrencilerin felsefeyi
sevmeleri icin yonlendirilmeleri olasiligi, ilgede dogan 6grencilerin felsefeyi

sevmeleri igin yonlendirilmeleri olasihgindan 2,95 kat daha fazladir.

Diger ikili dogum yerini igeren karsilastirmada (il — lige) istatistiksel

olarak anlaml bir fark yoktur.



Dogdugu Yer * Felsefeye Kargi Olumsuz Tavir Alinmasi igin

Yonlendirilme Durumu Capraz Tablosu:

Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
. . Satir %
Dogdugunuz yer | lice
Kolon %
Toplam
Sayi
. | Satir %
Koy
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Sizi felsefeye karsi olumsuz

tavir almaniz igin

yonlendirenler oldu mu?

Evet
14
10,1%
53,8%
4,3%
8
5,6%
30,8%
2,5%
4
9,8%
15,4%
1,2%
26
8,0%
100,0%
8,0%

Hayir
125
89,9%
41,9%
38,6%
136
94,4%
45,6%
42,0%
37
90,2%
12,4%
11,4%
298
92,0%
100,0%
92,0%

Toplam

139
100,0%
42,9%
42,9%
144
100,0%
44,4%
44,4%
41
100,0%
12,7%
12,7%
324
100,0%
100,0%
100,0%
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Arastirmaya katilanlardan ilgede dogan o6grencilerinin %94,4°G

felsefeye karsi olumsuz

tavir

almalari

icin  ydnlendiriimemiglerdir.

Felsefeye karsi olumsuz tavir almalari igin ydnlendirilenlerin %53,8’i ilde

dogmustur.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare 2,145 | 2 | 0,342
N 324

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, dogdugu vyer ile
felsefeye kargi olumsuz tavir alinmasi igin yonlendiriime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin olmadid1 %5 yanilma ile sdylenebilir.
(p=0,342>0,05)

Yasadigi Yer * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme Capraz
Tablosu:

Felsefeden donem odevi
almak ister misiniz? Toplam

Evet Hayir
Sayi 43 106 149
" Satir % 28,9% 71,1% 100,0%
Kolon % 38,4% 45,1% 42,9%
Toplam 12,4% 30,5% 42,9%
Sayi 68 122 190
. . Satir % 35,8% 64,2% 100,0%
Yasadiginiz yer | lice
Kolon % 60,7% 51,9% 54,8%
Toplam 19,6% 35,2% 54,8%
Sayi 1 7 8
. | Satir % 12,5% 87,5% 100,0%
Koy
Kolon % 0,9% 3,0% 2,3%
Toplam 0,3% 2,0% 2,3%
Sayi 112 235 347
Satir % 32,3% 67,7% 100,0%
Toplam
Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%

Toplam 32,3% 67,7% 100,0%
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Arastirmaya katilanlardan koyde yasayan &grencilerin %87,5’i
felsefeden donem 6devi almak istememektedir. Felsefeden donem 6devi

almak isteyen dgrencilerin %60,7’si ilgede dogmustur.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare | 3,300 | 2 | 0,192
N 347

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine goére, yasadigi yer ile
felsefeden donem o6devi almak isteme durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin olmadigi %5 yanilma ile séylenebilir. (p=0,192>0,05)

Yasadigi Yer * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Capraz Tablosu:
Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? Toplam
Evet Hayir
Sayi 57 93 150
Satir % 38,0% 62,0% | 100,0%
Kolon % | 38,3% 47,2% 43,4%
Toplam 16,5% 26,9% @ 43,4%
Sayi 89 99 188
Yasadigimz yer | lige Satir % 47,3% 52,7% | 100,0%
Kolon % | 59,7% 50,3% 54,3%
Toplam | 25,7% 28,6% | 54,3%

Sayi 3 5 8
. | Satir % 37,5% 62,5% | 100,0%
Koy
Kolon % @ 2,0% 2,5% 2,3%
Toplam 0,9% 1,4% 2,3%
Sayi 149 197 346

Satir % 43,1% 56,9% | 100,0%
Toplam

Kolon % @ 100,0% | 100,0% | 100,0%
Toplam 43,1% 56,9% | 100,0%



Arastirmaya katillanlardan koyde yasayan ogrencilerin

felsefeye ilgi duymamaktadir.

%50,3’U ilgede yasamaktadir.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare | 3,072 | 2 | 0,215

N 346

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine goére, yasadigi

felsefeye ilgi duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli

100

%62,5'i

Felsefeye ilgi duyamayan ogrencilerin

iligkinin olmadig1 %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,215>0,05)

Yasadigi Yer * Felsefenin Sevilmesi igin Yénlendirilme Durumu

Capraz Tablosu:

Sizi felsefeyi sevmeniz igin
yonlendirenler oldu mu?

Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
. . Satir %
Yasadiginiz yer | lice
Kolon %
Toplam
Sayi
.| Satir %
Koy
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Evet
28
20,0%
36,4%
8,4%
48
26,1%
62,3%
14,5%
1
12,5%
1,3%
0,3%
77
23,2%

100,0%

23,2%

Hayir
112
80,0%
43,9%
33,7%
136
73,9%
53,3%
41,0%
7
87,5%
2,7%
2,1%
255
76,8%

100,0%

76,8%

Toplam

140
100,0%
42,2%
42,2%
184
100,0%
55,4%
55,4%
8
100,0%
2,4%
2,4%
332
100,0%
100,0%
100,0%

ile
bir
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Arastirmaya katilanlardan koyde yasayan &grencilerin %87,5’i
felsefeyi sevmeleri icin yoOnlendiriimemislerdir. Felsefeyi sevmeleri igin

yonlendirilen 6grencilerin %62,3’U ilgede yasamaktadir.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare | 2,180 | 2 | 0,336
N 332

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine goére, yasadigi yer ile
felsefenin sevilmesi i¢in yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir iliskinin olmadigi %5 yanilma ile séylenebilir. (p=0,336>0,05)



Yasadigi Yer * Felsefeye Karsi Olumsuz Tavir Alinmasi igin

Yonlendirilme Durumu Capraz Tablosu:

Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
. . Satir %
Yasadiginiz yer | lige
Kolon %
Toplam
Sayi
. | Satir %
Koy
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam
Kolon %

Toplam

Aragtirmaya katilanlardan

felsefeye karsi olumsuz

tavir

Sizi felsefeye karsi olumsuz

tavir almaniz igin

yonlendirenler oldu mu?

Evet
12
8,6%
44.4%
3,6%
15
8,2%
55,6%
4,6%

27
8,2%
100,0%
8,2%

almalari

Hayir
128
91,4%
42,4%
38,9%
167
91,8%
55,3%
50,8%
7
100,0%
2,3%
21%
302
91,8%
100,0%
91,8%

Toplam

140
100,0%
42,6%
42,6%
182
100,0%
55,3%
55,3%
7
100,0%
2,1%
2,1%
329
100,0%
100,0%
100,0%

koyde vyasayan &grencilerin
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tama

icin  ydnlendiriimemiglerdir.

Felsefeye kargi olumsuz tavir almalari igin yodnlendirilenlerin %55,6’sI

ilcede yasamaktadir.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 0,651 | 2 | 0,722
N 329
Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine goére, yasadigi yer ile

felsefeye kargi olumsuz tavir alinmasi igin yonlendiriime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iligkinin olmadid1 %5 yanilma ile sdylenebilir.
(p=0,722>0,05)

Annenin Egitim Durumu * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme
Capraz Tablosu:

Felsefeden donem odevi

almak ister misiniz? Toplam
Evet Hayir
Sayi 98 199 297
iikogretim ve | Satir % 33,0% 67,0% 100,0%
Egitimsiz Kolon % | 852% 84,3% | 84,6%
Toplam 27,9% 56,7% 84,6%
Sayi 15 32 47
Annenizin . Satir % 31,9% 68,1% 100,0%
Egitim Durumu | -'S®
Kolon % 13,0% 13,6% 13,4%
Toplam 4,3% 9,1% 13,4%
Sayi 2 5 7
Universite ve | Satir % 28,6% 71,4% 100,0%
YiksekLisans |\ oiono%  1,7% 2.1% 2,0%
Toplam 0,6% 1,4% 2,0%
Sayi 115 236 351
Toplam Satir % 32,8% 67,2% 100,0%
Kolon % | 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 32,8% 67,2% 100,0%
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Arastirmaya katilanlardan annesinin egitim durumu “Universite ve
Yuksek Lisans” olan ogrencilerin %71,4’G felsefeden donem 6devi almak
istememektedirler. Felsefeden donem odevi almak isteyen 6grencilerin

%85,2’sinin annesinin egitim durumu “ilkdgretim ve Egitimsiz’dir.

Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 0,079 | 2 | 0,961
N 351

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, annenin egitim durumu
ile felsefeden donem 6devi almak isteme durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir iligkinin olmadidi %95 yanima ile soylenebilir.
(p=0,961>0,05)



Annenin Egitim Durumu * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Gapraz

Tablosu:
ilkogretim ve
Egitimsiz
Annenizin .
Lise

Egitim Durumu

Universite ve
Yiiksek Lisans

Toplam

Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Kolon %

Toplam

Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz?
Evet Hayir
127 170
42,8% 57,2%
83,0% 86,3%
36,3% 48,6%
23 23
50,0% 50,0%
15,0% 11,7%
6,6% 6,6%
3 4
42,9% 57,1%
2,0% 2,0%
0,9% 1,1%
153 197
43,7% 56,3%
100,0% | 100,0%
43,7% 56,3%

Toplam

297
100,0%
84,9%
84,9%
46
100,0%
13,1%
13,1%
7
100,0%
2,0%
2,0%
350
100,0%
100,0%
100,0%
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Arastirmaya katilanlardan annesinin egitim durumu “Universite ve

Yuksek Lisans” olan &grencilerin %57,1’i felsefeye ilgi duymamaktadir.

Felsefeye ilgi duymayan 6grencilerin %86,3’Unun annesinin egitim durumu

“llkdgretim ve Egitimsiz’dir.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 0,850 | 2 | 0,654
N 350

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, annenin egitim durumu
ile felsefeye ilgi duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iligkinin olmadig1 %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,850>0,05)

Annenin Egitim Durumu * Felsefenin Sevilmesi igin Yénlendirilme
Durumu Capraz Tablosu:

Sizi felsefeyi
sevmeniz igin

yénlendirenler oldu mu? = ToPlam
Evet Hayir
Sayi 64 220 284
ilkégretim ve | Satir % 22,5% 77,5% 100,0%
Egitimsiz Kolon % | 81,0% 856% | 84,5%
Toplam 19,0% 65,5% 84,5%
Sayi 12 33 45
Annenizi L Satr% | 26,7% 733% | 100,0%
gitim Durumu Kolon % 152% 12,8% | 13,4%
Toplam 3,6% 9,8% 13,4%
Sayi 3 4 7
Universite ve | Satir% | 42,9% 571% | 100,0%
Yuksek Lisans |\ olon % 3,8% 1,6% 2,1%
Toplam 0,9% 1,2% 2,1%
Sayi 79 257 336
Toplam Satir % 23,5% 76,5% 100,0%
Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 23,5% 76,5% 100,0%

Arastirmaya katilanlardan annesinin egitim durumu “ilkdgretim ve

Egitimsiz” olan  ogrencilerin  %77,5'i felsefeyi sevmeleri igin
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yonlendiriimemiglerdir. Felsefeyi sevmeleri icin yodnlendiriimeyenlerin

%85,6’sInin annesinin egitim durumu “ilkégretim ve Egitimsiz’dir.

Deger | sd p

Pearson Ki-Kare 1,856 @ 2 | 0,395
N 336

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, annenin egitim durumu
ile felsefenin sevilmesi igin yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir iligkinin olmadigi %5 vyanima ile soOylenebilir.
(p=0,395>0,05)
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Annenin Egitim Durumu * Felsefeye Kargi Olumsuz Tavir Alinmasi
Igin Yonlendirilme Durumu Capraz Tablosu:

Sayi
ilkogretim ve | Satir %
Egitimsiz Kolon %

Toplam

Sayi

Annenizin Li Satir %
Egitim Durumu Ise
Kolon %

Toplam
Sayi

Universite ve | Satir %
.. k Li

Yiiksek Lisans Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %

Toplam

Kolon %

Toplam

Sizi felsefeye karsi olumsuz

tavir almaniz igin

yonlendirenler oldu mu?

Evet
29
10,3%
96,7%
8,7%
1
2,2%
3,3%
0,3%

30
9,0%
100,0%
9,0%

Hayir
252
89,7%
83,2%
75,7%
44
97,8%
14,5%
13,2%
7
100,0%
2,3%
2,1%
303
91,0%
100,0%
91,0%

Toplam

281
100,0%
84,4%
84,4%
45
100,0%
13,5%
13,5%
7
100,0%
2,1%
2,1%
333
100,0%
100,0%
100,0%

Arastirmaya katilanlardan annesinin egitim durumu “Universite ve

Yuksek Lisans” olan o&grencilerin timu felsefeye karsi olumsuz tavir

almalari i¢in yonlendiriimemiglerdir. Felsefeye karsi olumsuz tavir almalari

igin yénlendirilenlerin %96,7’sinin annesinin egitim durumu “ilkégretim ve

Egitimsiz”dir.
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Babanin Egitim Durumu * Felsefeden Dénem Odevi Almak isteme

Capraz Tablosu:

Sayi
ilkogretim ve | Satir %
Egitimsiz Kolon %

Toplam

Sayi

Babanizin Li Satir %
Egitim Durumu Ise
Kolon %

Toplam
Sayi

Universite ve | Satir %
Yiiksek Li
liksek Lisans Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam

Kolon %

Toplam

Felsefeden donem odevi
almak ister misiniz?

Evet
66
31,7%
57,9%
18,7%
31
29,5%
27,2%
8,8%
17
42,5%
14,9%
4,8%
114
32,3%
100,0%
32,3%

Hayir
142
68,3%
59,4%
40,2%
74
70,5%
31,0%
21,0%
23
57,5%
9,6%
6,5%
239
67,7%

100,0%

67,7%

Toplam

208
100,0%
58,9%
58,9%
105
100,0%
29,7%
29,7%
40
100,0%
11,3%
11,3%
353
100,0%
100,0%
100,0%

Arastirmaya katilanlardan babasinin egitim durumu “Lise” olan

ogrencilerin %70,5’i felsefeden donem o6devi almak istememektedirler.

Felsefeden dénem &devi almak istemeyen &grencilerin

babasinin egitim durumu “ilkégretim ve Egitimsiz”dir.

%59,4’Gnun



110

Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 2,304 | 2 | 0,316
N 353

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, babanin egitim durumu
ile felsefeden donem d&devi almak isteme durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamh bir iligkinin olmadidi %95 yanima ile soylenebilir.
(p=0,316>0,05)

Babanin Egitim Durumu * Felsefeye ilgi Duyma Durumu Gapraz
Tablosu:

Felsefeye ilgi
duyuyor musunuz? Toplam

Evet Hayir

Sayi 88 120 208
ikogretimve | Satr% | 423% | 57,7% | 100,0%
Egitimsiz Kolon% 57,.9% | 60,0% @ 59,1%
Toplam | 25,0% | 34,1% | 59,1%
Sayi 42 61 103
Babanizin Lice Satr% = 408% | 592% | 100,0%

Egitim Durumu Kolon % = 27,6% 30,5% 29,3%

Toplam | 11,9% | 17,3% | 29,3%
Sayi 22 19 41

Universite ve | Satir% | 53,7% | 46,3% | 100,0%

YuksekLisans |\ iono% | 145% | 95% | 11,6%

Toplam = 63% | 54% | 11,6%
Say 152 200 352

Toplam Satr% | 43,2% | 56,8% | 100,0%

Kolon % = 100,0% | 100,0%  100,0%

Toplam 43,2% 56,8% | 100,0%
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Arastirmaya katilanlardan babasinin eg@itim durumu “Lise” olan
ogrencilerin = %59,2’si felsefeye ilgi duymamaktadir. Felsefeye ilgi
duymayan égrencilerin %60’inin babasinin egitim durumu “ilkégretim ve

Egitimsiz”dir.

Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 2,142 | 2 | 0,343
N 352

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, babanin egitim durumu
ile felsefeye ilgi duyma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

iligkinin olmadig1 %5 yanilma ile sdylenebilir. (p=0,343>0,05)



Babanin Egitim Durumu * Felsefenin Sevilmesi igin Yénlendirilme

Durumu Capraz Tablosu:

Sayi
ilkogretim ve | Satir %
Egitimsiz Kolon %

Toplam

Sayi

Babanizin Li Satir %
Egitim Durumu Ise
Kolon %

Toplam
Sayi

Universite ve | Satir %
Yiiksek Li
liksek Lisans Kolon %
Toplam
Sayi
Satir %
Toplam

Kolon %

Toplam

Sizi felsefeyi
sevmeniz igin Tobl
yonlendirenler oldu mu?  '©Plam

Evet
42
21,3%
53,2%
12,4%
21
20,6%
26,6%
6,2%
16
41,0%
20,3%
4,7%
79
23,4%
100,0%
23,4%

Hayir
155
78,7%
59,8%
45,9%
81
79,4%
31,3%
24,0%
23
59,0%
8,9%
6,8%
259
76,6%

100,0%

76,6%

197
100,0%
58,3%
58,3%
102
100,0%
30,2%
30,2%
39
100,0%
11,5%
11,5%
338
100,0%
100,0%
100,0%
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Arastirmaya katilanlardan babasinin egitim durumu “Lise” olan

ogrencilerin  %79,4’0 felsefeyi sevmeleri

igin  yonlendiriimemislerdir.

Felsefeyi sevmeleri icin ydnlendiriimeyenlerin %59,8’inin babasinin egitim

durumu “ilkdgretim ve Egitimsiz”dir.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare | 7,691 | 2 0,021
N 338

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, annenin egitim durumu
ile felsefenin sevilmesi igin yonlendiriime durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yaniima ile soylenebilir.
(p=0,021<0,05)

Farkhiligin hangi egitim durumlarn arasinda oldugunu saptamak

amaciyla yapilan ikili kargilagtirma sonugclari asagidadir:

ilkdgretim ve Egitimsiz — Universite ve Yiiksek Lisans Deger | sd ¢]
Pearson Ki-Kare 6,820 | 1 | 0,009
Babanin egitim durumu )

(Universite ve Yiiksek Lisans / llkégretim ve Egitimsiz) i¢in 2,564

Odds Orani

N 236

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki egitim
durumu ile felsefenin sevilmesi icin yonlendirime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yanilma ile soylenebilir.

(p=0,009<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gére babasinin egitim durumu “Universite
ve Yuksek Lisans” olan oOgrencilerin felsefeyi sevmeleri igin
yonlendiriimeleri olasiigi, babasinin egitim durumu “ilkégretim ve
Egitimsiz” olan 0&grencilerin felsefeyi sevmeleri igcin yonlendiriimeleri

olasiligindan 2,564 kat daha fazladir.
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Lise — Universite ve Yiiksek Lisans Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare 6,088 ' 1 10,014

Babanin egitim durumu

(Universite ve Yiiksek Lisans / Lise) igin Odds Orani 2,681

N 141

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, belirtilen iki egitim
durumu ile felsefenin sevilmesi icin yonlendirime durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin oldugu %5 yanilma ile sdylenebilir.

(p=0,014<0,05)

Yukaridaki Odds Oranina gore babasinin egitim durumu “Universite
ve Yuksek Lisans” olan ogrencilerin felsefeyi sevmeleri igin
yonlendirilmeleri olasiligi, babasinin egitim durumu “Lise” olan égrencilerin
felsefeyi sevmeleri igin yonlendiriimeleri olasiligindan 2,681 kat daha

fazladir.

Diger ikili egitim durumunu igeren karsilastirmada (ilkégretim ve

Egitimsiz — Lise) istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.
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Babanin Egitim Durumu * Felsefeye Kargi Olumsuz Tavir Alinmasi
Igin Yonlendirilme Durumu Capraz Tablosu:

Sizi felsefeye karsi
olumsuz tavir almaniz Tool
icin yonlendirenler oldu mu?  '©pP!am

Evet Hayir
Say! 18 177 195
ilkégretim ve | Satir % 9,2% 90,8% 100,0%
Egitimsiz Kolon % | 60,0% 58,0% 58,2%
Toplam 5,4% 52,8% 58,2%
Sayi 6 94 100
Babanizin . Satir % 6,0% 94,0% 100,0%
Egitim Durumu Lise
Kolon % 20,0% 30,8% 29,9%
Toplam 1,8% 28,1% 29,9%
Sayi 6 34 40
Universite ve | Satir % 15,0% 85,0% 100,0%
YuksekLisans |\ oion%  20,0% 11,1% 11,9%
Toplam 1,8% 10,1% 11,9%
Say! 30 305 335
Toplam Satir % 9,0% 91,0% 100,0%
Kolon % 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 9,0% 91,0% 100,0%

Arastirmaya katilanlardan babasinin egitim durumu “Lise” olan
ogrencilerin  %94’0 felsefeye kargi olumsuz tavir almalari igin
yonlendiriimemiglerdir. Felsefeye karsi olumsuz tavir almalari igin
yonlendirilenlerin - %60’inin  babasinin  egitim durumu  “ilkégretim  ve

Egitimsiz”dir.
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Deger | sd o]

Pearson Ki-Kare 2,882 @ 2 | 0,237
N 335

Yukaridaki Pearson Ki-Kare degerine gore, babanin egitim durumu
ile felsefeye karsi olumsuz tavir alinmasi igin ydnlendiriime durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin olmadigi %5 yanilma ile
soylenebilir. (p=0,237>0,05)

Tablo 28: Gegerlilik ve Guvenirlik Analizi

Felsefe Dersi’ ne iligkin ifadelerden, Olumlu Gériigleri Belirten
Disuincelerin Gegerlilik ve Gilivenirlik Analizi:

Soru Silinirse | Soru Silinirse Diizeltilmis | Soru Silinirse

Ortalama Varyans Soru lligkisi Alfa
Soru 1 33,7401 219,3811 0,7735 0,9371
Soru 2 33,7336 220,0971 0,7160 0,9385
Soru 5 33,8586 219,4354 0,6929 0,9392
Soru 6 34,4638 226,9690 0,5930 0,9415
Soru 9 34,4737 228,4217 0,6382 0,9404
Soru 10 33,2303 221,1415 0,6666 0,9399
Soru 13 34,2796 221,5618 0,7316 0,9381
Soru 14 34,3026 221,4923 0,7544 0,9376
Soru 17 33,5197 218,8313 0,7597 0,9374
Soru 18 33,8882 222,5749 0,7019 0,9388
Soru 21 33,8322 223,4866 0,6662 0,9397
Soru 22 33,8421 217,1961 0,7931 0,9365
Soru 25 33,9408 226,1021 0,6330 0,9405
Soru 26 34,1974 223,5187 0,6961 0,9390
Soru 29 34,4079 224,7902 0,7109 0,9387
Alfa = 0,9427

Yapilan guvenirlik analizi sonucunda, olusturulan 6lgegin yuksek
derecede guvenilir oldugu soylenebilir. Gulvenirlik katsayisi olan a =
0,9427 olarak bulunmustur. Arastirmanin guvenirlik ve tutarlihdg bozan bir

soruya rastlanmamigtir. Bu analiz, uygulamis oldugunuz ankette butin
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sorularin birbirleriyle tutarliigini, ele alinan konuyu dlgmede turdegligini

ortaya koymak igin yapilmigtir.

a igin kriterler:

0,00 < a < 0,40 ise Olgek guvenilir degildir.

0,40 < a < 0,60 ise Olgcek dusuk guvenilirliktedir.

0,60 < a < 0,80 ise olgek oldukga guvenilirdir.

0,80 < a < 1,00 ise Olgek yuksek derecede guvenilirdir.

Felsefe Dersi’ ne iliskin ifadelerden, Olumsuz Gériisleri Belirten
Dustincelerin Gegerlilik ve Guvenirlik Analizi:

Soru Silinirse | Soru Silinirse Duizeltilmis | Soru Silinirse

Ortalama Varyans Soru lligkisi Alfa
Soru 3 30,6788 145,0294 0,4702 0,8666
Soru 4 30,2914 137,5693 0,6223 0,8584
Soru 7 30,5066 149,2807 0,3536 0,8723
Soru 8 30,0397 142,2110 0,5023 0,8652
Soru 11 30,0762 140,4826 0,5738 0,8612
Soru 12 30,9205 146,8575 0,4913 0,8655
Soru 15 30,4106 149,6315 0,3500 0,8723
Soru 16 30,5166 135,5263 0,6888 0,8546
Soru 19 30,9404 146,0097 0,4885 0,8656
Soru 20 30,3874 139,6069 0,6157 0,8590
Soru 23 30,8079 143,0195 0,5905 0,8608
Soru 24 29,9967 143,9369 0,4793 0,8662
Soru 27 30,3709 140,2075 0,5913 0,8603
Soru 28 30,6887 141,3447 0,6370 0,8585
Alfa =0,8719

Yapilan guvenirlik analizi sonucunda, olusturulan o6lgegin yuksek
derecede guvenilir oldugu sodylenebilir. Gulvenirlik katsayisi olan a =
0,8719 olarak bulunmustur. Arastirmanin guvenirlik ve tutarliigi bozan bir
soruya rastlanmamigtir. Bu analiz, uygulamig oldugunuz ankette butin
sorularin birbirleriyle tutarlihgini, ele alinan konuyu olgmede tlurdesligini

ortaya koymak igin yapiimigtir.

a igin kriterler:
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0,00 < a < 0,40 ise oOlgek guvenilir degildir.

0,40 < a < 0,60 ise olgek dusuk guvenilirliktedir.

0,60 < a < 0,80 ise olcek oldukga guvenilirdir.

0,80 < a < 1,00 ise Olgek yuksek derecede guvenilirdir.

Yukarida incelenen iki alt Olgegin istatistiksel olarak yuksek
duzeyde guvenilir oldugu goérulmustur. Sorularin analizi asamasina

gecilebilir.
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Tablo 29: T-Testi ve Anova Cozumlemeleri:
Cinsiyete iligkin ortalamalar ve t-testi cozimlemeleri:

Std.

Cinsiyet N | Ort. Sp.

. . Kiz 98 3,26 | 1,33
g1  Felsefe dersi benim icin ilgi ¢cekicidir.

Erkek | 253 | 2,58 | 1,44

s2 Felsefe dersinde dgrendiklerimi gevreme Kiz 98 3,28 146
aktarmak hosuma gider. Erkek | 252 2,50 146

. . . Kiz 98 2,02 143
s3 | Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar verir.

Erkek | 250 2,21 | 1,50

s4 Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin Kiz 97 1213 | 1,45
giriyorum. Erkek 248 2,68 1,68

S5 Arkadaslarimla felsefe konularini tartismaktan Kiz 97 13,02 | 1,51
zevk alinm. Erkek | 252 2,38 1,55

o I . . Kiz 97 | 2,57 | 1,54
se | lleride felsefe ile ilgili bir meslek segmek isterim.

Erkek 251 |1,75| 1,32

s7 Felsefe dersinin diisiince diinyamin gelismesine =~ Kiz 98 212 147
katkisi olmadigina inaniyorum. Erkek | 248 237 | 147

. . ) . Kiz 98 2,36 1,51
S8 Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim.

Erkek | 251 2,85 | 1,62

S9 Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap Kiz 98 1234 142
okumaktan zevk alirm. Erkek | 249 181 1.20

Felsefe dersindeki fikir tartismalarinin kisisel Kiz 97 13,69 146
$10 | gelisimime katkisinin olduguna inaniyorum. Erkek 1253 |2.97 | 155

s11 TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili Kiz 97 1245 1,41
yayinlar ilgimi gekmez. Erkek 251 2,85 1,60

Kiz 98 1,74 1,13
S12 Felsefe dersi beni urkiitiir.

Erkek | 250 1,96 | 1,35

S13 Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha Kiz 98 2,33 146
fazla olmasini isterim. Erkek | 249 2,08 1,39

Felsefe biitiin dersler iginde gok sevdigim bir Kiz 93 232 137
$14 | derstir.
Erkek | 249 2,06 1,39

Cinsiyet N | Ort. | Std



S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek igin gaba gostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler igcinde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi yoktur.

Felsefenin insan yagsamini kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki

yasamimizda ¢ok faydali olacagi kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili olarak
fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan
sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe
kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farklh bir statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili
konulari konugsmaya diskinimdiir.

Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek
Kiz
Erkek

98
249
97
246
97
248
96
244
97
249
96
247
97
246
97
248
97
248
97
246
97
246
96
246
98
247
97
248
98
251

2,21
2,46
1,90
2,46
3,53
2,69
2,92
2,33
1,59
2,00
1,98
2,61
3,01
2,39
2,93
2,43
1,74
2,13
2,68
2,83
2,77
2,38
2,72
2,06
2,08
2,55
1,80
2,25
2,32
1,96

120
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Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruslerine iligkin ifadelerin cinsiyete gore ortalama ve standart

sapmalarini gostermektedir.

Cinsiyete Gore Olumlu Goriislere Katilma Dereceleri
5
54
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= Bayan Erkek

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, cinsiyetlerine
gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goruslere katilma derecelerinin gorsel bir
ifadesidir. Buna gore kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore felsefe dersi
ile ilgili olumlu goéruslere katiim derecelerinin gorsel olarak daha fazla

oldugu soylenebilir.
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Cinsiyete Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri
5
54
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, cinsiyetlerine
gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goruslere katilma derecelerinin gorsel
bir ifadesidir. Buna godre erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore felsefe
dersi ile ilgili olumsuz goruslere katilim derecelerinin gorsel olarak daha

fazla oldugu soylenebilir.



S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

S$10

S11

S$12

S$13

S14

$15

S$16

Felsefe dersi benim igin ilgi
cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme
aktarmak hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan
zevk alirim.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina
inantyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
urkutdir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek i¢in ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahidir.
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Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

4,028
4,443
1,083

3,015

3,475

4,619

1,395
2,599

3,258
3,934

2,278
1,478
1,487

1,533

1,555

3,184

igin T-Testi

sd p
349 0,000
348 0,000
346 0,279
201,77 | 0,003
347 0,001
153,14 | 0,000
344 0,164
347 0,010
154,596 0,001
348 0,000
197,57 | 0,024
209,786 | 0,141
345 0,138
340 0,126
198,917 | 0,121
210,016 | 0,002

Ort.
Farklari

0,68

0,77

-0,19

-0,55

0,64

0,82

-0,24

-0,49

0,53

0,72

-0,40

-0,21

0,25

0,26

-0,25

-0,56



S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inantyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii
felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir
statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile
ilgili konulari konugmaya diigkiiniimdiir.

4,927

343

0,000

124

0,84

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

3,538
2,894

3,700
3,666

2,827
2,637
0,808

2,409
4,017

2,719
3,035

2,339

icin T-Testi

sd p
338 0,000
237,395 | 0,004
190,954 0,000
341 0,000
343 0,005
209,47 0,009
341 0,420
341 0,017
340 0,000
190,333 | 0,007
225,381 | 0,003
347 0,020

Ort.
Farklar

0,59

-0,41

-0,63

0,62

0,50

-0,39

-0,15

0,39

0,66

-0,47

-0,44

0,36

Arastirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri arasinda; 1., 2., 4., 5.,
6.,8.,9,10,11.,16.,17.,18.,19., 20., 21., 22, 23., 25., 26., 27., 28., 29.

maddeler bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farklihgin oldugu %5
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yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir. Felsefe dersine iliskin istatistiksel farklilik
tagiyan olumlu ifadelere kiz ogrencilerin, olumsuz ifadelere ise erkek

ogrencilerin katihm derecesi daha yuksektir.



Tablo 30: Yas gruplarina iligkin ortalamalar ve ANOVA

¢ozumlemeleri:

S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

Felsefe dersi benim igin ilgi ¢ekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi cevreme
aktarmak hogsuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar
verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan zevk alirnm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Faleafa AdAarecinin diieciinca ditnvamin

17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam
17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam
17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam
17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam
17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam
17 yas ve alti
18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve alti

207
112

25

344
206
112

25

343
207
108

26

341
205
108

25

338
207
110

25

342
206
109

26

341
206

Ort.

2,86
2,66

2,68

2,78
2,72
2,72

2,92

2,73
2,26
2,00

1,92

2,15
2,54
2,48

2,28

2,50
2,60
2,45

2,80

2,57
2,00
1,91

2,23

1,99
2,29

126

Std.
Sapma

1,45
1,40
1,60

1,44
1,49
1,53

1,38

1,50
1,55
1,39

1,26

1,48
1,65
1,64

1,34

1,63
1,60
1,51

1,41

1,56
1,44
1,37

1,68

1,44
1,48



gelismesine katkisi olmadigina
inantyorum.

S8 | Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
S9  okumaktan zevk
alirnm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
S$10 | kigisel gelisimime
katkisinin olduguna inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
811 | ile ilgili yayinlar
ilgimi cekmez.

S$12 | Felsefe dersi beni irkiitiir.

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

107

26

339

206

110

26

342

206

109

25

340

207

110

26

343

207

109

25

341

205

110

26

2,23

2,35

2,27

Ort.

2,77

2,57

2,42

2,68

1,94

1,91

2,20

1,95

3,13

3,32

2,96

3,18

2,66

2,81

2,76

2,72

1,77

2,05

2,15

127

1,46
1,32

1,46

Std.
Sapma

1,63
1,58
1,33
1,60
1,28
1,25
1,47
1,29
1,60
1,49
1,54
1,56
1,56
1,56
1,54
1,55
1,23
1,38

1,32



S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilasirsam
o6grenmek i¢in gcaba géostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

341

206

109

25

340

203

107

25

335

205

110

25

340

202

109

26

337

203

110

26

339

201

1,89

2,1

2,18

2,28

2,15

2,08

2,15

2,36

2,12

Ort.

2,46

2,34

2,28

2,41

2,38

2,19

2,08

2,29

2,95

2,86

3,00

2,92

2,44

128

1,29
1,39
1,46
1,43
1,41
1,33
1,47
1,44

1,38

Std.
Sapma

1,45
1,37
1,31
1,41
1,63
1,61
1,41
1,61
1,49
1,50
1,26
1,47

1,38



S$19

S20

S21

S22

S$23

Felsefe biitiin dersler igcinde en korktugum
derstir.

Felsefenin giinliik yagamda 6nemi yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordugium felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

18 yas

19 yas ve
tzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
lizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tzeri

109

23

333

203

110

26

339

203

109

24

336

202

108

26

336

204

110

24

338

203

109

26

2,54

2,61

2,49

1,81

2,01

2,08

1,90

2,45

2,43

2,42

2,44

2,58

2,56

2,42

2,56

Ort.

2,49

2,71

2,25

2,54

1,94

2,10

2,46

129

1,42
1,44
1,40
1,28
1,51
1,44
1,37
1,58
1,46
1,28
1,52
1,42
1,44
1,33

1,41

Std.
Sapma

1,45
1,53
1,33
1,47
1,29
1,45

1,36



S24

S$25

S$26

S27

S28

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirli
felsefe kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir
statii saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
uzeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
lizeri

Toplam

17 yas ve
alti

18 yas

19 yas ve
tzeri

Toplam

338

204

108

25

337

204

106

26

336

202

110

24

336

204

108

26

338

203

110

25

338

2,03

2,77

2,89

2,32

2,77

2,46

2,55

2,46

2,49

2,22

2,20

2,54

2,24

2,43

2,39

2,15

2,39

2,02

2,27

2,04

2,1

130

1,35

1,51

1,60

1,44

1,53

1,37

1,39

1,24

1,36

1,34

1,43

1,67

1,39

1,50

1,53

1,46

1,50

1,33

1,43

1,27

1,36
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Std.
Sapma

17yasve 506 104 119

alti
Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile 18 yas 110 218 1,43
S29 ... e e
ilgili konulari konugmaya digkiniumdiuir. 19
.5 yas ve 26 2,27 | 1,22
tizeri
Toplam 342 12,04 | 1,28

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruslerine iligkin ifadelerin yas gruplarina gore ortalama ve standart

sapmalarini gostermektedir.

Yas Gruplarina Gore Olumlu Goriislere Katilma Dereceleri

2

— [o\] w) el =a)
»n n n n «n

Katilma Dereceleri
[95)

S10
S13
S14
S17
S18
S21
S22
S25
S26
S29

‘—17 yag ve alt] e 8 yag =m0 yag ve lizeri ‘

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, yas gruplarina
gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goruslere katilma derecelerinin gorsel bir

ifadesidir.
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Yas Gruplarina Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri

N\ —
2 \ S, —

Katilma Dereceleri
[95)

o
1721

S3

S4

S7
S11
S12
S15
S16
S19
S20
S23
S24
S27
S28

e |7 yas ve alt] emm—]§ yag =9 yag ve iizeri

Yukaridaki grafik arastirmaya katillan 6grencilerin, yas gruplarina
gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goéruslere katilma derecelerinin gorsel

bir ifadesidir.



S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

S$10

S11

S12

S$13

S14

S$15

S16

S$17

S18

S$19

Felsefe dersi benim igin ilgi
cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme aktarmak
hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar
verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadasglarimla felsefe konularini tartigmaktan
zevk alirm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
secmek isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin gelismesine katkisi olmadigina

inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap okumaktan
zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kisisel gelisimime
katkisinin olduguna inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili yayinlar
ilgimi cekmez.

Felsefe dersi beni
urkutiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha fazla
olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile karsilagirsam
ogrenmek i¢in gaba géostermem.

Felsefe dersleri
kaldirilmahidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger derslerde de
faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

sd

133

0,795

0,206

1,446

0,287

0,608

0,552

0,080

0,926

0,533

0,788

0,323

2,243

0,211

0,493

0,375

0,715

0,148

0,269

0,980

0,453

0,814

0,237

0,751

0,545

0,577

0,923

0,397

0,587

0,456

0,724

0,108

0,810

0,611

0,688

0,490

0,862

0,764

0,376



S20

S21

S22

S23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Felsefenin gunliik yagamda énemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini kolaylasgtirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki yagamimizda
cok faydali olacagi kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili olarak fazladan
bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan sevilen bir
fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirli felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili konulari
konusmaya diskiinimdiir.

sd

134

0,011

0,140

1,332

1,971

1,405

0,144

0,623

0,379

1,223

1,766

Arastirmaya katilan 6grencilerin yas gruplari arasinda; felsefe dersi

ile ilgili goruslere ait higcbir madde bakimindan istatistiksel olarak anlaml

bir farklihdin olmadidi1 %5 yaniima ile (p<0,05) sdylenebilir.

0,989

0,870

0,265

0,141

0,247

0,866

0,537

0,685

0,296

0,173



Tablo 31: Okul turune iligskin ortalamalar ve t-testi cozimlemeleri:

S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

S$10

S11

Felsefe dersi benim igin ilgi gekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi ¢gevreme
aktarmak hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar
verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini tartismaktan
zevk alirbm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diiglince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kigisel
gelisimime katkisinin olduguna inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile
ilgili yayinlar ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni lirkiitiir.

Okul Tiiri

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

N

195

145

195

144

194

143

192

142

195

144

194

143

194

141

194

144

194

143

195

145

192

145

195

Ort.

2,87

2,64

2,87

2,51

2,12

2,20

2,42

2,63

2,65

2,44

2,14

1,76

2,22

2,41

2,62

2,81

2,09

1,78

3,38

2,85

2,75

2,68

1,84

135

Std.
Sp.

1,43
1,48
1,49
1,46
1,43
1,56
1,59
1,68
1,57
1,57
1,46
1,35
1,45

1,48

1,55
1,52
1,61

1,25



S12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha
fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile

karsilagirsam 6grenmek igin gaba gostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin giinliik yagamda 6nemi yoktur.

Felsefenin insan yagamini kolaylagtirdigina
inantyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Okul Tiiri

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

142

194

142

189

142

194

143

191

141

194

140

192

137

194

141

193

139

191

141

193

141

193

1,92

2,14

2,20

2,10

2,23

Ort.

2,46

2,31

2,12

2,54

3,10

2,64

2,59

2,36

1,74

2,09

2,29

2,70

2,68

2,47

2,67

2,48

1,93

136

1,35
1,37
1,50
1,30

1,50

Std.
Sp.

1,38
1,44
1,53
1,71
1,43
1,50
1,36
1,46
1,20
1,54
1,47
1,57
1,43
1,43
1,49
1,50

1,25



S$23

S24

$25

S26

S27

S28

S29

Felsefe dersinin disinda felsefe ile ilgili olarak
fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan
sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe
kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farklh bir statu
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili
konulari konugmaya diigkiinimdyir.

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

Genel Lise

Meslek
Lisesi

141

192

140

194

138

191

140

195

139

192

142

195

143

2,10
2,90
2,62
2,55
2,38
2,29
2,14
2,43
2,41
1,97
2,30
2,13

1,96

137

1,48

1,53

1,52

1,36

1,36

1,39

1,37

1,50

1,54

1,29

1,47

1,32

1,28

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile

ilgili goruslerine iliskin ifadelerin okul tlrine goére ortalama ve standart

sapmalarini gostermektedir.
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Katilma Dereceleri

OKkul Tiiriine Gore Olumlu Goriislere Katilma Dereceleri
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Diiz Lise === Meslek Lisesi

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, okul tarine gore

felsefe dersi ile ilgili olumlu goruglere katilma derecelerinin gorsel bir

ifadesidir. Buna goére diz liseye devam eden dgrencilerin meslek lisesine

devam eden dgrencilere gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goérislere katilim

derecelerinin gorsel olarak genelde daha fazla oldugu soylenebilir.

Katilma Dereceleri

OKkul Tiiriine Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri

S3
S4
S7
S8

s11

s12

S15

S16

S19

$20

$23

S24

$27

Diiz Lise === Meslek Lisesi

S28
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, okul tartine goére
felsefe dersi ile ilgili olumsuz goruslere katilma derecelerinin gorsel bir

ifadesidir.

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Igin T-Testi

Ort.

t sd P Farklar

Felsefe dersi benim igin ilgi 1420 338 0157 023
S1 | cekicidir. ’ ’ ’
Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme

S2 | aktarmak hosuma gider. 2,212 337 0,028 0,36

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina

S3  zarar verir. 0,514 335 0,608 -0,08

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin -
S4 | giriyorum. 1203 332 0230 -022

Arkadaslarimla felsefe konularini

tartismaktan 1,201 337 0,231 0,21
S5 | zevk alirm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek

S6 | isterim. 2,499 335 0,013 0,39

Felsefe dersinin diugiince diinyamin

gelismesine katkisi olmadigina 333 0,243 -0,19

1,169

S7 | inaniyorum.
Felsefe dersinin konulari azaltilsin -
S8 | isterim. 1,064 336 0,288 -0,19

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap

S9 | okumaktan zevk alirbm. 2,207 | 327,646 | 0,028 0,30

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna 3,178 338 0,002 0,54
$10 | inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar 0,392 335 0,696 0,07
S$11 | ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni

S12 | urkitdir. 0,572 335 0,567 -0,08

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin -
S$13 | daha fazla olmasini isterim. 0,331 287,016 | 0,741 0,05
Felsefe biitiin dersler igcinde ¢ok sevdigim

S14 | bir derstir. 0,837 27889810403 -0.13



$15

S$16

S$17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

$25

S$26

S27

S28

S29

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek i¢in ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum

derstir.

Felsefenin giinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylagtirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yagsamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirli
felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir
statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile
ilgili konulari konugmaya digkiniumdiuir.

0,928

2,306

2,842

335

0,354

281,804 | 0,022

332

0,005

140

0,14

-0,42

0,46

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

1,424

2,203
2,423

1,337
1,168

1,120

1,651

1,072

1,024
0,093

2,126

1,183

igin T-Testi

sd p
327 0,155
255,523 | 0,028
330 0,016
330 0,182
332 0,244
271,352 | 0,264
330 0,100
330 0,285
329 0,306
332 0,926
279,548 | 0,034
336 0,238

Ort.
Farklan

0,22

-0,34

-0,41

0,21

0,19

-0,17

0,28

0,16

0,16

0,02

-0,33

0,17
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Arastirmaya katilan 6grencilerin okul turleri arasinda; 2., 6., 9., 10.,
16., 17., 19., 20., 28. maddeler bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir
farkhligin oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.

** Anadolu Lisesi ve Siiper Lise’ye devam eden &6grenci sayisi,
karsilastirma igin gerekli varsayimsal yeterliligi saglayamadigi igin

yukaridaki karsilastirmaya dahil edilmemigtir.

Tablo 32: Yasadigi yere iligkin ortalamalar ve t-testi

¢cozumlemeleri:

Yasadigi Std.
Yer | Sp.

. T il 149 | 2,54 | 1,37
g1  Felsefe dersi benim icin ilgi ¢cekicidir.

iige 187 12,94 | 1,46
S2 Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme i 1491238 | 1,40
aktarmak hoguma gider. iige 187 1 2,97 1,50
S3 Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar i 149 12,20 1 149
verir. iige 184 12,08 | 1,45
s Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin i 146 12,60 | 1,65
giriyorum. iige 184 | 2,46 @ 1,61
S5 Arkadaslarimla felsefe konularini tartigmaktan i 149 12,30 | 1,53
zevk alirm. iice 185 12,74 | 1,56
ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek i 1491186 | 1,38

S6  isterim. i
iige 185 12,04 | 1,43
s7 Felsefe dersinin diigiince diinyamin i 14712211 142
gelismesine katkisi olmadigina inaniyorum. iice 184 | 2.41 1,51

- L il 147 | 2,71 1,63
S8 Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim.

ilge 187 1 2,73 | 1,58

so Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap il 148 1,86 1,21
okumaktan zevk alirim. iige 184 2,03 1.35

s10 Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kisisel | Il 149 1 3,07 | 1,59
gelisimime katkisinin olduguna inaniyorum. iige 186 323 152

T\ radua Aazata va darailardalki faleafa ila il 148 2,78 1,56



S11

S$12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

ilgili yayinlar ilgimi cekmez.

Felsefe dersi beni trkutiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha
fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile

karsilagirsam 6grenmek igin gaba gostermem.

Felsefe dersleri kaldiriimalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi yoktur.

Felsefenin insan yasamini kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili olarak
fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan
sevilen bir fert olabilir.

Yasadigi
Yer

il
iige
il
ilge
il
ilge
il
iige
il
iige
il
iige
il
iige
il
ilge
il
iige
il
ilge
il

ilge

185
149
185
148
184
147
180

149
184
143
185
147
183
145
181
147
184
145
183
148
180
148
182
147
183
147
182
146
182

2,74
1,97
1,83
1,97
2,28
1,99
2,26

Ort.

2,48
2,33
2,25
2,31
2,86
2,94
2,42
2,52
1,87
1,88
2,43
2,46
2,49
2,63
2,47
2,63
2,14
1,94
2,79
2,77
2,36
2,59

142

1,56
1,29
1,29
1,36
1,44
1,37
1,42

Std.
Sp.

1,45
1,38
1,60
1,63
1,43
1,51
1,34
1,44
1,38
1,33
1,49
1,52
1,38
1,46
1,43
1,55
1,38
1,36
1,55
1,53
1,24
1,47
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$26 Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe il 146 1 2,19 | 1,34
kitab k . .

fabini okurum iige 181 2,32 | 1,46
S27 Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir stati i 148 12,49 | 1,53
saglamaz. iige 183 12,39 1,52

S28 Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti i 146 12,21 1,43
duyarim. iige 184 12,08 1,34

S29 Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili il 149 11,91 1,26
konulari konugmaya duskunumdiir. iige 185 215 133

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruglerine iligkin ifadelerin yagadiklari yere gore ortalama ve standart

sapmalarini gostermektedir.

Yasadig1 Yere Gore Olumlu Goriislere Katilma Dereceleri

Katilma Dereceleri
)/
4
(
%/

S1
S2
Ss
S
S9
S10
S13
S14
S17
S18
S21
S22
S25
S26
S29

— ] — ng

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, yasadiklari yere
gore felsefe dersi ile ilgili olumlu gorislere katilma derecelerinin goérsel bir
ifadesidir. Buna gore ilcede yasayan 6grencilerin ilde yasayan 6grencilere
gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goruslere katihm derecelerinin gorsel

olarak genelde daha fazla oldugu soylenebilir.
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Katilma Dereceleri

Yasadig1 Yere Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri
5
4
3 N
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, yasadiklari yere

gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goruslere katilma derecelerinin gorsel

bir ifadesidir.

S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

igin T-Testi
Ort.
t sd P Farklar

Felsefe dersi benim igin ilgi - }
cekicidir. 2,589 334 0,010 0,40
Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme -
aktarmak hogsuma gider. 3,659 334 0,000 -0.59
Felsefe ipsanlarm ruhsal diinyalarina 0774 331 0,439 0.13
zarar verir.
Fgl_sefe derslerine zorunlu oldugu igin 0.811 328 0418 0.15
giriyorum.
Arkadaslarimla felsefe konularini )
tartismaktan 2,575 332 0,010 -0,44
zevk alirm.
!Ierid_e felsefe ile ilgili bir meslek segmek - 332 0.236 0,18
isterim. 1,187
Felsefe dersinin diigiince diinyamin 329 0.229 -0,20

naliemacina katliier aAlmadifdina

1,206



S8

S9

$10

S11

S12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

inaniyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
urkutdir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek igin ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inantyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordugium felsefe dersinin ileriki

vacamimizda ~nale favudah Alarcrasf

0,104

1,1-90
0,é90
0,243
1,025
2,0-18
1,7-68
0,973
0,?:13

0,466

332

326,343

333

331

332

321,057

325

331

326

328

0,917

0,235

0,374

0,808

0,306

0,044

0,078

0,331

0,754

0,642

145

-0,02

-0,17

-0,15

0,04

0,15

-0,31

-0,27

0,15

-0,06

-0,08

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

0,633
0,028

0,188
0,893

0,927

icin T-Testi
sd p
324 0,527
329 0,977
326 0,851
326 0,373
328 0,355

Ort.

Farklan

-0,10

0,00

-0,03

-0,14

-0,15



146

kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz

S23  eder. 1,339 328 0,181 0,20

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili
S24 | olarak fazladan bir sey yapmak istemem. 0.116 327 0,907 0.02

insan felsefe araciligi ile gevresinde

$25 | taninan sevilen bir fert olabilir. 1546 | 3251610123 1 -0.23

Diizeyime uygun buldugum her tiirli
felsefe kitabini
$26 | okurum.

0,823 325 0,411 -0,13

Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir
statii 0,585 329 0,559 0,10
$27 | saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti 0.890 308 0,374 0.14
S28 | duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile

$29 | ilgili konular konusmaya diiskiinimdir. | 1,715 o2 | 0087 025

Aragtirmaya katilan 6grencilerin yasadiklari yerler arasinda; 1., 2.,
5. ve 13. maddeler bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu %5 yaniima ile (p<0,05) sdylenebilir.

*%

Kéyde yasayan d&grenci sayisi, kargilagtirma igin gerekli
varsayimsal yeterliligi saglayamadigi igin yukaridaki karsilastirmaya dahil

edilmemistir.



Tablo 33: Kardes sayilarina iligskin ortalamalar ve ANOVA
¢ozumlemeleri:

S1

S2

S3

S4

S5

S6

Felsefe dersi benim igin ilgi
cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi
cevreme aktarmak hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal
diinyalarina zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu
icin giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan zevk alirnm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
se¢mek isterim.

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

143

130

74

347

143

130

73

346

144

128

73

345

141

129

72

342

144

128

74

346

144

129

Ort.

2,78

2,87

2,57

2,77

2,89

2,61

2,63

2,73

2,12

2,09

2,37

2,16

2,59

2,42

2,60

2,53

2,68

2,64

2,24

2,57

1,99

2,02

147

Std.
Sapma

1,42
1,49
1,42
1,45
1,46
1,51
1,56
1,50
1,53
1,36
1,60
1,48
1,68
1,63
1,54
1,63
1,62
1,56
1,43
1,56
1,40

1,46



S7

S8

S9

$10

S11

Felsefe dersinin diigiince
diinyamin gelismesine katkisi
olmadigina inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari
azaltilsin isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili
kitap okumaktan zevk
alirnm.

Felsefe dersindeki fikir
tartismalarinin kigisel gelisimime
katkisinin olduguna inanityorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki
felsefe ile ilgili yayinlar
ilgimi cekmez.

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

72

345

141

130

72

343

144

129

73

346

144

127

73

344

143

130

73

346

143

128

73

344

1,92

1,99

2,30

2,28

2,35

2,30

Ort.

2,76

2,71

2,59

2,71

1,94

1,95

2,03

1,96

3,10

3,36

3,00

3,18

2,80

2,66

2,82

2,75

148

1,46
1,43
1,48
1,43
1,57

1,48

Std.
Sapma

1,59
1,62
1,61
1,60
1,22
1,35
1,34
1,29
1,55
1,57
1,58
1,56
1,55
1,56
1,61

1,56



S$12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

Felsefe dersi beni trkitiir.

Felsefe dersine ayrilan ders
saatlerinin daha fazla olmasini
isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢gok
sevdigim bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir
terim ile karsilagirsam
o6grenmek i¢in gcaba géostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha
da arttigina inaniyorum.

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
cocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

144

130

71

345

144

127

73

344

142

129

68

339

141

129

73

343

140

128

72

340

141

129

1,82

1,71

2,37

1,89

2,20

2,13

2,07

2,15

2,25

2,05

2,06

2,14

Ort.

2,45

2,39

2,36

2,41

2,16

2,23

2,64

2,29

2,91

3,00

149

1,22
1,16
1,55
1,29
1,42
1,43
1,38
1,41
1,43
1,32
1,44

1,39

Std.
Sapma

1,42
1,39
1,45
1,41
1,56
1,57
1,72
1,61
1,42

1,51



S18

S$19

S20

S21

Felsefe dersinde 6grendiklerimin

diger derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en
korktugum derstir.

Felsefenin giinliik yagsamda
onemi yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
gocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

72

342

138

127

72

337

142

127

73

342

141

127

72

340

140

127

73

340

2,83

2,93

2,55

2,49

2,43

2,50

1,80

1,71

2,29

1,87

2,44

2,35

2,56

2,43

2,61

2,55

2,56

2,58

150

1,51

1,47

1,39

1,39

1,49

1,41

1,31

1,18

1,62

1,35

1,51

1,50

1,53

1,51

1,40

1,43

1,48

1,43



S22

S23

S24

S$25

S$26

S27

Okulda gordiigiim felsefe
dersinin ileriki yagamimizda
cok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe
ile ilgili olarak fazladan bir sey
yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile
cevresinde taninan sevilen bir
fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her
tiirli felsefe kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda
farkh bir statii saglamaz.

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam

iki kardesiz ve tek
¢ocuguz

Ug kardesiz

Dort ve daha fazla
kardesiz

142

127

73

342

142

127

73

342

142

127

71

340

142

126

72

340

142

127

70

339

143

127

72

Ort.

2,57

2,61

2,52

2,58

1,96

1,93

2,27

2,01

2,80

2,74

2,89

2,80

2,54

2,49

2,46

2,51

2,23

2,35

2,14

2,25

2,43

2,35

2,46

151

Std.
Sapma

1,46
1,52
1,54
1,49
1,33
1,27
1,49
1,35
1,54
1,51
1,59
1,54
1,36
1,41
1,30
1,36
1,39
1,45
1,30
1,39
1,50
1,54

1,52
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Toplam 342 12,41 | 1,51

Iki kardesiz ve tek 141 223 142

¢ocuguz
gog | Felsefe dersine girerken bilyiik Ug kardesiz 128 11,88 | 1,22
bir sikinti duyarim. ..
Dort ve daha fazla 73 233 | 149
kardesiz ’ ’
Toplam 342 12,12 | 1,37
N | ort Std.
Sapma
iki kardesiz ve tek 143 203 124
¢ocuguz ’ ’
Okul diginda, arkadaslarimla Ug kardesiz 130 | 2,15 1,39
S29 | felsefe ile ilgili konulari
konusmaya digkiinumdur. Eort ve daha fazla 73 199 126
ardesiz
Toplam 346 | 2,07 | 1,30

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan ogrencilerin, felsefe dersi ile ilgili
goruglerine iliskin ifadelerin kardes sayilarina gore ortalama ve standart

sapmalarini géstermektedir.

Kardes S ayisina Gére Olumlu Gériislere Katilma Dereceleri

=
@ 4
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S
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E
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1
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‘—Tki kardesiz ve tek gocuguz === ¢ kardesiz === D1t ve daha fazla kardesiz

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, kardes sayilarina
gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goruslere katilma derecelerinin gorsel bir

ifadesidir.
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Kardes Sayisina Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri

[32] < [ ]
n 175} 175] n

Katilma Dereceleri
[75)

s11
S12 {
S15
S16
S19 |HH
S20
s23
S24
s27
s28

‘—1ki kardesiz ve tek gocuguz === {J¢ kardesiz =====Dort ve daha fazla kardesiz ‘

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, kardes sayilarina

gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goruslere katilma derecelerinin gorsel
bir ifadesidir.



S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

$10

S11

S12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

Felsefe dersi benim igin ilgi
cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi cevreme aktarmak
hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar
verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaglarimla felsefe konularini tartigmaktan
zevk alirm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
secmek isterim.

Felsefe dersinin diisiince diinyamin gelismesine katkisi
olmadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konularn azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap okumaktan
zevk alirm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kisisel gelisimime
katkisinin olduguna inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili yayinlar
ilgimi cekmez.

Felsefe dersi beni
arkditr.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha fazla
olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile karsilagirsam
6grenmek i¢in ¢caba gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger derslerde de
faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum

sd

1,032

1,387

0,946

0,450

2,117

0,127

0,043

0,289

0,122

1,560

0,334

6,517

0,223

0,832

0,115

2,245

0,308

0,181

4,703

154

0,358

0,251

0,389

0,638

0,122

0,880

0,958

0,749

0,885

0,212

0,716

0,002

0,800

0,436

0,892

0,107

0,735

0,834

0,010
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derstir.
sd F p

S20 Felsefenin giinliik yagamda 6nemi 2 | 0445 0642
yoktur.

S21 Felsefenin insan yagamini kolaylastirdigina 2 0072 0931
inaniyorum.

S22 | Okulda gérdﬁgﬁnj felsefe dersinin ileriki yasamimizda 2 0092 0912
¢ok faydali olacagi kanisindayim.

S23 Felsefe dersi beni huzursuz 2 | 1742 | 0177
eder.

S24 F?Isefe dersinin_ disinda felsefe ile ilgili olarak fazladan 2 0209 0812
bir sey yapmak istemem.

S25 Insan fel_s.efe aracihgi ile ¢gevresinde taninan sevilen bir 2 0100 0904
fert olabilir.

S26 Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe kitabini 2 | 0531 0589
okurum.

S27 Felvsefe bilmek bireye toplumda farklh bir statii 2 | 0139 0870
saglamaz.

S28 Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti 2 | 3400 0,034
duyarim.

S29 Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili konulari 2 0422 0656

konusmaya diigkiiniimdiir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin kardes sayisi gruplarindan en az
birinin digerlerinden; 12., 19. ve 28. maddeler bakimindan istatistiksel

olarak farkli oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.

istatistiksel olarak farklilik tasiyan sorularda hangi kardes sayisi

grubunun daha farkl oldugu asagidaki tablolarda gosterilmigtir.



Felsefe dersi beni

Girkiitiir. N Alt Gruplar
Kardes Sayisi Gruplari 1 2
Ug kardesiz 130 1,71

iki kardesiz ve tek gocuguz 144 1,82
Dort ve daha fazla kardesiz | 71 2,37
P ,801 | 1,000

Yukaridaki ifade bakimindan “Dort ve daha fazla kardesiz”

grubunun digerlerinden istatistiksel olarak farkli oldugu sdylenebilir.

Felsefe biitiin dersler iginde

en korktugum derstir. Alt Gruplar
Kardeg Sayisi Gruplari 1 2
Ug kardesiz 127 | 1,71

iki kardesiz ve tek gocuguz | 142 | 1,80
Do6rt ve daha fazla kardesiz 73 2,29
P ,885 | 1,000

Yukaridaki ifade bakimindan “Dort ve daha fazla kardesiz”

grubunun digerlerinden istatistiksel olarak farkli oldugu sodylenebilir.

Felsefe dersine girerken buiyuk

bir sikinti duyarim. N Alt Gruplar
Kardes Sayisi Gruplari 1 2
Ug kardesiz 128 1,88

iki kardesiz ve tek gocuguz 141 | 2,23 | 2,23
Dort ve daha fazla kardesiz 73 2,33
p ,137 | ,870
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Yukaridaki ifade bakimindan “Ug kardesiz” grubu ile “Dért ve daha

fazla kardesiz” grubu arasinda istatistiksel olarak bir farkhligin oldugu

soylenebilir.

Tablo 34: Kendisine ait odasi olmasi durumuna iligkin

ortalamalar ve t-testi goziimlemeleri:



S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

S$10

S11

S$12

S$13

S14

Felsefe dersi benim i¢in ilgi ¢ekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi
cevreme aktarmak hogsuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan zevk alirbm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diugiince diinyamin
gelismesine katkisi oimadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni urkiitiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢gok
sevdigim bir derstir.

Kendinize ait
odaniz var mi?

Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet

Hayir

279
70
279
69
279
67
276
67
279
68
279
67
279

66
279
68
277
68
279

69
277
69
279
67
278
67
272
68

Ort.

2,83
2,56
2,82
2,36
2,07
2,52
2,50
2,61
2,57
2,56
2,05
1,64
2,26
2,47
2,68
2,85
1,95
1,97
3,25
2,90
2,76
2,65
1,86
2,03
2,15
2,13
2,15
2,09
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Std.
Sp.

1,44
1,47
1,50
1,42
1,44
1,62
1,64
1,64
1,54
1,66
1,44
1,31
1,47
1,49
1,58
1,70
1,30
1,26
1,55
1,58
1,56
1,57
1,26
1,46
1,41
1,44
1,39
1,43



$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek igin ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri kaldiriimalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler icinde en
korktugum derstir.

Felsefenin glinlilkk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili

olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii
felsefe kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir
statii saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir
sikinti duyarim.

Okul disinda, arkadaglarimla felsefe ile
ilgili konulari konugmaya diugkuniumdiuir.

Kendinize ait
odaniz var mi?

Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet

Hayir

276
69
275
66
275
68
273
65
277
67
274
67
273
68
275
68
276
67
274
68
275
66
272
68
278
65
276
67
279
68

Ort.

2,50
1,99
2,18
2,80
3,01
2,54
2,52
2,34
1,82
2,15
2,44
2,40
2,54
2,69
2,61
2,40
1,99
2,21
2,72
3,07
2,53
2,30
2,29
2,06
2,39
2,55
2,05
2,42
2,06
2,03
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Std.
Sp.

1,41
1,33
1,56
1,76
1,46
1,48
1,40
1,40
1,30
1,55
1,52
1,46
1,42
1,49
1,49
1,49
1,33
1,42
1,52
1,58
1,37
1,34
1,41
1,29
1,51
1,57
1,37
1,36
1,30
1,33
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Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruslerine iligkin ifadelerin kendilerine ait odasi olmasi durumlarina

gore ortalama ve standart sapmalarini gostermektedir.

Kendisine Ait Odas1 Olmasi1 Durumuna Gore Olumlu
Goriislere Katilma Dereceleri
5
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, kendilerine ait
odalari olmalari durumuna goére felsefe dersi ile ilgili olumlu goéruslere
katilma derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna goére kendisine ait odasi
ogrencilerin kendisine ait odasi olmayan 6grencilere gore felsefe dersi ile
ilgili olumlu gorugslere katilim derecelerinin gorsel olarak genelde daha

fazla oldugu sdylenebilir.
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Katilma Dereceleri

Kendisine Ait Odas1 Olmasi1 Durumuna Gore Olumsuz

Diisiincelere Katilma Dereceleri

5
4
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, kendilerine ait

odalari olmalari durumuna gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goéruslere

katilma derecelerinin gorsel bir ifadesidir.

S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

Felsefe dersi benim igin ilgi

cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme
aktarmak hogsuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan
zevk alirm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin

naliemacina katliier aAlmadifdina

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

1,403

2,293

2,090
0,485

0,052
2,264

1,033

igin T-Testi

sd p
347 0,161
346 0,022
92,813 | 0,039
341 0,628
345 0,958
107,938 | 0,026
343 0,302

Ort.
Farklari

0,27

0,46

-0,45

-0,11

0,01

0,41

-0,21



S8

S9

$10

S11

S12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

inaniyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
urkutdir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek igin ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inantyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordugium felsefe dersinin ileriki

vacamimizda ~nale favudah Alarcrasf

0,793
0,100

1,685
0,522

0,897

0,068

0,311

2,831

2,625

2,369

345

343

346

344

90,984

343

338

109,373

90,829

341

0,428

0,920

0,093

0,602

0,372

0,946

0,756

0,006

0,010

0,018

161

-0,17

-0,02

0,35

0,11

-0,17

0,01

0,06

0,51

-0,62

0,47

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

0,939

1,627

0,170

0,787

1,043

icin T-Testi
sd p
336 0,349
89,927 | 0,107
339 0,865
339 0,432
341 0,298

Ort.

Farklan

0,18

-0,33

0,04

-0,15

0,21



S$23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili

olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirli
felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir
statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti

duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile
ilgili konulari konugmaya digkiniumdiuir.

1214 | 34
1706 340
1219 339
1318 | 110,765
0772 34
1,006 4
0159 345

0,226

0,089

0,224

0,190

0,441

0,047

0,874

162

-0,22

-0,35

0,23

0,24

-0,16

-0,37

0,03

Aragtirmaya katilan o6grencilerin kendilerine ait odalari olmasi

durumlari arasinda; 2., 3., 6., 15., 16., 17. ve 28. maddeler bakimindan

istatistiksel olarak anlamli bir farklihgin oldugu %5 yaniima ile (p<0,05)

soylenebilir.

Tablo 35: Annenin egitim durumuna iligkin ortalamalar ve t-testi
¢cozumlemeleri:

S1

S2

S3

S4

Felsefe dersi benim igin ilgi gekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi
cevreme aktarmak hoguma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Annenizin egitim

durumu

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

294

47

294

47

293

45

288

47

Ort.

2,78

2,94

2,74

2,74

2,20

1,76

2,52

2,40

Std.
Sp.

1,44
1,45
1,52
1,42
1,51
1,05
1,62

1,70



S5

S6

S7

S8

S9

S10

S11

S12

S$13

S14

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan zevk alirnm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
se¢mek isterim.

Felsefe dersinin diisiince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili
kitap okumaktan zevk alirnm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kigisel gelisimime katkisinin olduguna
inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki
felsefe ile ilgili yayinlar ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni lirkiitiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢ok
sevdigim bir derstir.

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdégretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

292

47

292

47

292

45

292

47

291

46

293

47

291

47

291

47

290

47

286

46

2,62

2,40

2,02

1,87

2,35

1,98

2,73

2,38

1,94

2,02

3,15

3,45

2,77

2,53

1,91

1,66

2,15

2,21

2,15

217

163

1,60

1,35

1,47

1,23

1,49

1,27

1,60

1,54

1,29

1,24

1,58

1,44

1,57

1,47

1,31

1,03

1,43

1,35

1,40

1,32



S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S23

S24

S$25

S$26

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim
ile kargilagirsam 6grenmek icin gaba
gostermem.

Felsefe dersleri kaldiriimalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en
korktugum derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin
ileriki yasamimizda ¢ok faydali olacag
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe ile
ilgili olarak fazladan bir sey yapmak
istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tirli
felsefe kitabini okurum.

Annenizin egitim
durumu

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkégretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

ilkdgretim ve
Egitimsiz

291

46

287

47

288

47

284

46

289

47

286

47

288

45

289

46

290

45

288

46

287

46

285

Ort.

2,38

2,41

2,38

1,83

2,92

3,09

2,46

2,74

1,93

1,62

2,47

2,13

2,55

2,73

2,56

2,61

2,02

1,93

2,77

2,72

2,47

2,50

2,24

164

Std.
Sp.

1,41
1,38
1,63
1,40
1,50
1,30
1,41
1,34
1,40
1,07
1,53
1,35
1,44
1,32
1,51
1,42
1,36
1,23
1,54
1,49
1,38
1,24

1,41
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Lise 47 12,30 1,27
N lIksgretim ve 288 | 2,44 153
S27 Fglsefe__bllnlek bireye toplumda farkli Egitimsiz ’ ’
bir statiu saglamaz.
Lise 47 1217 1,37
. A lIkégretim ve 288 | 2,13 | 1,37
s2g Felsefe dersine girerken buyiik bir Egitimsiz ’ ’
sikinti duyarim.
Lise 47 11,98 1,29
Okul diginda, arkadaglarimla felsefe ile illfi?éret!m ve 292 1206 | 132
$29 | ilgili konular konugmaya Egitimsiz , ’
diigkiiniimdiir. Lise 47 12,02 1,11

Yukaridaki tablo aragtirmaya katilan ogrencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruslerine iliskin ifadelerin annelerinin egitim durumuna gore

ortalama ve standart sapmalarini géstermektedir.

Annenin Egitim Durumuna Gére Olumlu Goriislere Katilma

Dereceleri
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= [[kd gretim ve Egitimsiz ==Lise

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, annelerinin
egitim durumuna gore felsefe dersi ile ilgili olumlu gorUglere katima

derecelerinin gorsel bir ifadesidir.
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Annenin Egitim Durumuna Goére Olumsuz Diisiincelere
Katilma Dereceleri

Katilma Dereceleri
W
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= [Ikd gretim ve Egitimsiz === Lise

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, annelerinin
egitim durumuna gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goéruglere katiima
derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna gbére annesinin egitim durumu
“llkdgretim ve Egitimsiz” olan égrencilerin annesinin egitim durumu “Lise”
olan ogrencilere goére felsefe dersi ile ilgili olumsuz goruslere katihm

derecelerinin gorsel olarak daha fazla oldugu sdylenebilir.

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Igin T-Testi

Ort.

t sd P Farklan

Felsefe dersi benim igin ilgi - i
S1 | gekicidir. 0,691 61422 0492 016
Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme

S2 | aktarmak hosuma gider. 0,013 339 10,989 0,00

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina

. 2,484 | 75,558 0,015 0,45
S3 | zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin 0440 333 | 0660 011
S4 | giriyorum. ' ’ ’
Arkadaslarimla felsefe konularini
tartigsmaktan 0,992 | 68,612 | 0,325 0,22
S5 | zevk alinm.



S6

S7

S8

S9

$10

S11

S$12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konular1 azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirim.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile
ilgili yayinlar
ilgimi cekmez.

Felsefe dersi beni
urkutiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek igin gaba
gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inaniyorum.

0,670
1,683
1,397
0,4;11
1,2-26
0,959
1,255

0,274

0,107

0,126

2,417

0,697

337

335

337

335

338

336

336

335

330

335

67,885

333

0,503

0,114

0,163

0,681

0,221

0,338

0,210

0,784

0,915

0,899

0,018

0,486

167

0,15

0,37

0,35

-0,08

-0,30

0,23

0,25

-0,06

-0,02

-0,03

0,55

-0,16



S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordugium felsefe dersinin ileriki
yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tirli
felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkh bir
stati
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile
ilgili konulari konugsmaya diiskiiniimdiir.

168

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

1,264

1,773

1,594
0,794

0,188
0,406

0,235
0,1-37
0,2-71
1,233

0,701

0,224

icin T-Testi
sd p
328 | 0,207
73,907 | 0,080
67,153 0,116
331 0,428
333 | 0,851
333 | 0,685
332 0,815
331 0,891
330 | 0,786
66,218 | 0,222
333 | 0,484
68,721 1 0,823

Ort.
Farklan

-0,28

0,31

0,34

-0,18

-0,04

0,09

0,06

-0,03

-0,06

0,27

0,15

0,04

Arastirmaya katillan &6grencilerin  annelerinin  egitim durumlari

arasinda; 3. ve 16. maddeler bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir

farkhligin oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) soylenebilir.
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** Annelerinin egitim durumu “Universite ve Yiiksek Lisans” olan
O6grenci  sayisi, karsilastirma icin gerekli varsayimsal yeterliligi

saglayamadigi icin yukaridaki karsilastirmaya dahil edilmemigtir.

Tablo 36: Babanin egitim durumuna iligkin ortalamalar ve ANOVA
¢ozumlemeleri:

N | Ort. Std.
Sapma
likdgretim ve 205 2,75 143
Egitimsiz
g1 | Felsefe dersi benim igin ilgi Lise 104]272) 146
cekicidir. Uni i v
U_nlversne ve Yiiksek 41 1295 153
Lisans
Toplam 350 2,77 1,45
IIIfi?gret!m ve 204 12,73 | 1,53
Egitimsiz
o  Felsefe dersinde 6grendiklerimi Lise 104 | 281 1o

cevreme aktarmak hogsuma gider. | .. . . ..
Universite ve Yuksek 41 251 134

Lisans
Toplam 349 1 2,72 1,5
likogretim ve 202 1213 146
Egitimsiz

Felsefe insanlarin ruhsal Lise 104 12,19 | 1,55

S3 | .= .
diinyalarina zarar verir.

Universite ve Yiiksek 41 1222 | 1,44

Lisans
Toplam 347 | 2,16 @ 1,48
likogretim ve 198 | 2,53 1,61
Egitimsiz

Felsefe derslerine zorunlu oldugu | Lise 105 12,59 | 1,68

S4 . T
i¢in giriyorum. - . ..
Universite ve Yiksek 41 2,39 167

Lisans
Toplam 344 12,53 | 1,63
s5 | Arkadaslarnimla felsefe konularini illfé.igret!m ve 202 251 153
tartismaktan zevk alirm. Egitimsiz ' ’
Lise 105 | 2,7 | 1,65

Universite ve Yiiksek

. 41 1244 | 1,55
Lisans



S6

S7

S8

S9

$10

S11

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
se¢mek isterim.

Felsefe dersinin diisiince
diinyamin gelismesine katkisi
olmadigina inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari
azaltilsin isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile
ilgili kitap okumaktan zevk
alinm,

Felsefe dersindeki fikir
tartismalarinin kisisel
gelisimime

katkisinin olduguna
inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve
dergilerdeki felsefe ile ilgili
yayinlar

ilgimi gekmez.

Toplam

ilkogretim ve
Egitimsiz

Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

ilkdgretim ve
Egitimsiz

Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

348

201

105

41

347

201

103

41

345

202
105

41

348
201
105

40

346
203
105

41

349
201
105

41

2,56

1,92

2,07

2,05

1,98

2,31

2,35

2,1

2,3

Ort.

2,74
2,83

2,29

2,71
1,95
1,89

2,2

1,96
3,07
3,34

3,27

3,18
2,65
2,9

2,8

170

1,56
1,39
1,46
1,56
1,43
1,44
1,53
1,51

1,47

Std.
Sapma

1,55
1,70
1,57

1,60
1,32
1,17

1,44

1,29
1,55
1,54

1,63

1,56
1,50
1,67

1,57



S12

S$13

S14

$15

S$16

S17

Felsefe dersi beni urkiitiir.

Felsefe dersine ayrilan ders
saatlerinin daha fazla olmasini
isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde
¢ok sevdigim bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir
terim ile kargilagirsam

o6grenmek icin caba gostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin
daha da arttigina inaniyorum.

Toplam
ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkégretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

347
202
105

40

347
201
105

40

346
197
104

40

341

202
105

39

346
199
105

38

342
199
105

40

344

2,75
1,9
1,81

2,1

1,89
2,13
2,15

2,25

2,15
2,11
2,2

2,03

2,13

Ort.

2,31
2,54

2,44

2,4
2,34
2,4

1,84

2,3
2,88
2,88

3,28

2,92

171

1,56
1,29
1,29

1,37

1,30
1,42
1,42

1,39

1,41
1,37
1,43

1,35

1,38

Std.
Sapma

1,34
1,54
1,39

1,41
1,63
1,64

1,41

1,61
1,50
1,47

1,34

1,47



S18

S$19

S20

S21

S22

S23

S24

Felsefe dersinde
ogrendiklerimin diger derslerde
de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler icinde en
korktugum derstir.

Felsefenin glinliik yagamda
onemi yoktur.

Felsefenin insan yagsamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe
dersinin ileriki yagamimizda
cok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Faleafa Adarcinin dieinda faleafa

ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkégretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

ilkégretim ve Egitimsiz

197
103

39

339
200
105

40

345
198
105

39

342
198
105

39

342

201
103

40

344
201
104

39

344
198

2,46
2,44

2,87

2,5
1,97
1,7

1,93

1,88
2,46
2,49

2,18

2,44
2,47
2,64

2,79

2,56

Ort.

2,48
2,61

2,9

2,57
2,05
1,95

2,08

2,02
2,78

172

1,39
1,41

1,45

1,4
1,44
1,17

1,40

1,36
1,48
1,58

1,48

1,51
1,39
1,48

1,42

1,42

Std.
Sapma

1,45
1,59
1,43

1,49
1,35
1,37

1,36

1,35
1,49



S$25

S26

S27

S28

ile ilgili olarak fazladan bir sey

yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile

cevresinde taninan sevilen bir

fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her
turli felsefe kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda
farkh bir statii saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik

bir sikinti duyarim.

Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkégretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkogretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam
ilkdgretim ve Egitimsiz
Lise

Universite ve Yiiksek
Lisans

Toplam

105

39

342
198
104

40

342
196
105

40

341
199
105

40

344
201
103

40

344

2,9

2,56

2,79
2,38
2,63

2,7

2,5
2,22
2,2

2,5

2,25
2,42
2,44

2,42

2,42
2,12
2,12

2,08

2,11

173

1,63

1,48

1,54
1,32
1,46

1,29

1,36
1,40
1,35

1,47

1,39
1,52
1,56

1,43

1,52
1,32
1,43

1,44

1,36
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Std.

N | Ort. Sapma

ilkogretim ve Egitimsiz | 203 | 2,06 | 1,30

Okul diginda, arkadaglarimla Lise 105 2,02 1,29

S29 felsefe ile ilgili konular
konusmaya diiskiiniimdiir.

Universite ve Yiiksek

. 40 | 2,17 1,34
Lisans

Toplam 348 | 2,06 | 1,30

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile

ilgili gorUslerine iligkin ifadelerin babanin egitim durumuna goére ortalama

ve standart sapmalarini gostermektedir.

Babanin Egitim Durumuna Gére Olumlu Goériislere Katilma Dereceleri

Katilma Dereceleri
w

v
7]

(o]
7]

w) o N
172} 72} 7]

S18
S21
S22
S25
S26
S29

S10
S13
S14
S17

‘—ilkégretim ve Egitimsiz =1 ise === Universite ve Yiiksek Lisans

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, babalarinin

egitim durumlarina goére felsefe dersi ile ilgili olumlu goruglere katiima

derecelerinin gorsel bir ifadesidir.
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Babanin Egitim Durumuna Gére Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri
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Katilma Dereceleri
w

S11
S12 HH
S15
S16
S19
S20
23
S24
S27
S28

‘—ilkégretim ve Egitimsiz =1 ise === Universite ve Yiiksek Lisans

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, babalarinin
egitim durumlarina goére felsefe dersi ile ilgili olumsuz gorigslere katiima

derecelerinin gorsel bir ifadesidir.

sd F p

s1 Fels_e_fe_dersi benim igin ilgi 2 0395 0674
cekicidir.

S2 Felsefe de_rsinde ogrendiklerimi cevreme aktarmak 2 0572 0565
hosuma gider.

s3 Fel_sefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar 2 0,089 0915
verir.

sa F_el_sefe derslerine zorunlu oldugu igin 2 10221 0,802
giriyorum.

S5 Arkadaslarimla felsefe konularini tartismaktan 2 0654 0521
zevk alirbm.

S6 lleride fe_lsefq ile ilgili bir meslek 2 0414 0661
se¢cmek isterim.
Felsefe dersinin diigiince diinyamin gelismesine katkisi

S7 | olmadigina 2 10452 0,637
inaniyorum.

S8 Felsgfe dersinin konulari azaltilsin 2 1714 0182
isterim.

S9 Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap okumaktan 2 0872 0419
zevk alirm.

$10 Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kisisel gelisimime 2 1110 0,331

katkisinin olduguna inaniyorum.



S11

S12

S$13

S14

S$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
arkdtdr.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha fazla
olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler i¢cinde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile karsilagirsam
6grenmek i¢in gaba géstermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inantyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger derslerde de
faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin giinliik yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini kolaylagtirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigim felsefe dersinin ileriki yagamimizda
¢ok faydali olacagi kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili olarak fazladan
bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan sevilen bir
fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili konulari
konusmaya diiskiiniimdiir.

sd

0,940

0,728

0,121

0,282

0,946

1,804

1,285

1,568

1,334

0,651

1,045

1,361

0,213

0,720

1,663

0,746

0,007

0,018

0,207

176

0,392

0,484

0,886

0,755

0,389

0,166

0,278

0,210

0,265

0,522

0,353

0,258

0,808

0,488

0,191

0,475

0,993

0,982

0,813
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Arastirmaya katilan o6grencilerin  babalarinin  eg@itim  durumlari
arasinda; felsefe dersi ile ilgili goruslere ait higbir madde bakimindan
istatistiksel olarak anlaml bir farklihgin olmadigr %5 yaniima ile (p<0,05)
soylenebilir.

Tablo 37: Ailenin aylik gelir durumuna iligkin ortalamalar ve ANOVA
¢ozumlemeleri:

N  ort Std.
Sapma
0-500 YTL 74 12,86 1,46

501 -1000 YTL 168 | 2,73 | 1,44
81 | Felsefe dersi benim igin ilgi ¢ekicidir.

1000 YTL'den 86 2,67 147
fazla

Toplam 328 | 2,74 1,45
0-500 YTL 73 12,71 1,57

501 -1000 YTL | 168 2,80 | 1,51

S2 Felsefe dersinde 6grendiklerimi

cevreme aktarmak hosuma gider. 1000 YTL'den 86 257 143
fazla
Toplam 327 | 2,72 | 1,50
0-500 YTL 73 1219 154

: .. 501 -1000 YTL 167 | 2,06 | 1,44
Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina

S3 . \
zarar verir. 1000 YTL'den 85 220 149
fazla
Toplam 325 |2,13 | 1,47
0-500 YTL 71 12,56 1,65

. 501 -1000 YTL | 167 2,50 1,61
Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin

S4 | '
giriyorum. 1000 YTL'den 85 262 1.70
fazla
Toplam 323 /2,54 1,64
0-500 YTL 73 262 1,62

501 -1000 YTL 167 |2,59 | 1,54
Arkadaglarimla felsefe konularini

tartismaktan zevk alirbm. 1000 YTL'den
fazla

S5
86 249 1,55

Toplam 326 | 2,57 | 1,56



S8

S9

$10

S11

S$12

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
segmek isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin
S7 | gelismesine katkisi oimadigina

inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari azaltilsin

isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap

okumaktan zevk
alirm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime
katkisinin olduguna inanityorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki
felsefe ile ilgili yayinlar

ilgimi cekmez.

Felsefe dersi beni trkutiir.

0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 — 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 -1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 -1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 -1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL

71
168

86

325
72
167

84

323

71
169

86

326
72
167

85

324
74
168

85

327
72
167

86

325
72

1,90
1,93

2,07

1,96
2,08
2,37

2,37

2,30

Ort.

2,77
2,69

2,70

2,71
1,92
1,93

2,01

1,95
3,04
3,18

3,25

3,17
2,38
2,80

2.9

2,73
2,00

178

1,47
1,36

1,52

1,43
1,38
1,46

1,56

1,47

Std.
Sapma

1,60
1,55
1,72

1,60
1,39
1,26

1,33

1,30
1,58
1,51

1,64

1,56
1,52
1,57

1,57

1,57
1,31



S$13

S14

$15

S$16

S17

S18

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler icinde ¢gok
sevdigim bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim
ile kargilagirsam
ogrenmek igin caba gostermem.

Felsefe dersleri kaldiriimalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin
diger derslerde de faydasi oluyor.

501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL

501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL

501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 — 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

167

86

325
72
167

85

324
71
166

85

322

73
167

85

325
72
166

82

320
71
166

85

322
70
163

1,84

1,85

1,88
2,11
2,19

2,08

2,15
2,31
2,09

2,15

2,16

Ort.

2,16

2,43

2,42

2,37
2,28
2,31

2,29

2,30
2,72
2,92

3,11

2,92
2,43
2,48

179

1,26
1,32

1,29
1,48
1,44

1,36

1,42
1,53
1,32

1,43

1,40

Std.
Sapma

1,35
1,42

1,50

1,43
1,57
1,62

1,67

1,62
1,51
1,49

1,41

1,48
1,54
1,33



S$19

S20

S21

S22

S23

S24

Felsefe biitiin dersler icinde en
korktugum derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagsamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin
ileriki yagsamimizda ¢ok faydali
olacagi kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe ile
ilgili olarak fazladan bir sey yapmak
istemem.

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 — 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 -1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

84

317
72
166

85

323
69
166

85

320
72
163

85

320

71
167

84

322
72
166

84

322
69
166

85

2,57

2,50
2,10
1,81

1,79

1,87
2,58
2,31

2,54

2,43
2,57
2,57

2,53

2,56

Ort.

2,73
2,56

2,55

2,60
2,06
2,04

2,04

2,04
2,51
2,81

2,88

180

1,48

1,41
1,51
1,33

1,28

1,36
1,56
1,46

1,58

1,51
1,47
1,39

1,47

1,42

Std.
Sapma

1,52
1,51
1,48

1,50
1,33
1,40

1,37

1,37
1,55
1,52

1,56



$25

S26

S27

S28

S29

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii
felsefe kitabini okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl
bir statii saglamaz.

Felsefe dersine girerken biliyiik bir
sikinti duyarim.

Okul diginda, arkadaslarimla felsefe
ile ilgili konulari konugmaya
diigkiinimdiir.

Toplam
0-500 YTL
501 — 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 — 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam
0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

0-500 YTL
501 - 1000 YTL

1000 YTL'den
fazla

Toplam

320
68
168

84

320
69
165

85

319
70
167

85

322
72
166

84

322

73
168

85

326

2,77
2,51
2,52

2,46

2,51
2,09
2,28

2,29

2,24
2,21
2,44

2,56

2,43
217
2,14

2,02

2,12

Ort.

2,26
1,99

2,06

2,07

181

1,54
1,32
1,39

1,42

1,38
1,36
1,45

1,37

1,41
1,43
1,55

1,54

1,53
1,31
1,38

1,42

1,37

Std.
Sapma

1,36
1,28

1,36

1,32

Yukaridaki tablo aragtirmaya katilan ogrencilerin, felsefe dersi ile

ilgili goruslerine iliskin ifadelerin ailenin aylik gelir durumuna gore ortalama

ve standart sapmalarini géstermektedir.
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Ailenin Aylik Gelir Durumuna Goére Olumlu Goriislere Katilma Dereceleri

Katilma Dereceleri
w

— [\ w) o [=2)
wn 72} 172} [72] wn

S10
S13
S14
S17
S18
S21
S22
S25
S26
S29

o= — 500 YTL e====50] — 1000 YTL === 1000 YTL'den fazla

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan 6grencilerin, ailelerinin aylk
gelir durumlarina gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goruglere katiima

derecelerinin gorsel bir ifadesidir.

Ailenin Aylik Gelir Durumuna Gore Olumsuz Diisiincelere Katilma Dereceleri

Katilma Dereceleri
W

[32] < [ ]
[72] [72] 72} n

S11
S12
S15
S16
S19
S20
S23
S24
S27
S28

=) — 500 YTL ====50] — 1000 YTL =====1000 YTL'den fazla

Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, ailelerinin aylik
gelir durumlarina gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goérUslere katiima

derecelerinin goérsel bir ifadesidir.

sd F o]

S1 | Felsefe dersi benim igin ilgi 2 10,368 | 0,692



S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

$10

S11

S$12

S$13

S14

S$15

S16

S17

S18

S$19

cekicidir.
Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme aktarmak
hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar
verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini tartigmaktan
zevk alirm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek
segcmek isterim.

Felsefe dersinin digiince diinyamin gelismesine katkisi
olmadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap okumaktan
zevk alirm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin kigisel geligsimime
katkisinin olduguna inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
urkutar.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha fazla
olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler i¢ginde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile karsilagirsam
ogrenmek igcin gcaba gostermem.

Felsefe dersleri
kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger derslerde de
faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler igcinde en korktugum
derstir.

sd

0,655

0,346

0,173

0,159

0,339

1,041

0,078

0,131

0,364

2,577

0,425

0,191

0,613

0,968

0,009

1,337

0,203

1,333

183

0,520

0,707

0,841

0,853

0,713

0,354

0,925

0,878

0,695

0,078

0,654

0,826

0,542

0,381

0,991

0,264

0,816

0,265



S20

S21

S22

S23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagamini kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordugium felsefe dersinin ileriki yagamimizda
cok faydali olacagi kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe ile ilgili olarak fazladan
bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan sevilen bir
fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tirli felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkli bir statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul disinda, arkadaglarimla felsefe ile ilgili konular
konugmaya dugskiuniimdiir.

1,061

0,025

0,376

0,004

1,296

0,054

0,552

1,037

0,273

1,088

184

0,347

0,975

0,687

0,996

0,275

0,948

0,576

0,356

0,762

0,338

Arastirmaya katilan ogrencilerin  babalarinin  egitim durumlari

arasinda; felsefe dersi ile ilgili goruglere ait higbir madde bakimindan

istatistiksel olarak anlaml bir farklihgin olmadigi %5 yaniima ile (p<0,05)

sdylenebilir.

Tablo 38: Felsefeden donem o6devi alma istegine iligkin ortalamalar
ve t-testi coziimlemeleri:

S1

S2

S3

Felsefeden
dénem
o6devi almak
ister
misiniz?
. C Evet
Felsefe dersi benim igin ilgi ¢ekicidir.
Hayir
Felsefe dersinde 6grendiklerimi cevreme Evet
aktarmak hoguma gider.
Hayir
Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar Evet
verir.

Hayir

114 | 3,81
235 2,26
114 | 3,57
234 | 2,32
114 | 1,81
233 12,33

Std.
Sp.

1,21
1,27
1,40
1,38
1,25
1,56



S4

S5

S6

S7

S8

S9

S$10

S11

S12

S$13

S14

S$15

S$16

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan zevk alirnm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diisiince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina inaniyorum.

Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirbm.

Felsefe dersindeki fikir tartigsmalarinin kigisel
gelisimime katkisinin olduguna inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile
ilgili yayinlar ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni urkiitiir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha
fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok sevdigim bir
derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek i¢in ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri kaldiriimalidir.

Faleafa Adarcivla hilailarimin daha da artfiAina

Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet

Hayir

Felsefeden
donem
odevi almak
ister
misiniz?

Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet

112
232
114
234
114
233
114
231
114
234
113
233
115
233
113
233
115
232
113
233
112
229

113
232
110
232
114

1,73
2,93
3,33
2,20
2,87
1,55
2,19
2,36
2,23
2,96
2,65
1,62
3,84
2,84
2,26
2,99
1,48
2,11
3,19
1,64
3,17
1,64

Ort.

2,14
2,53
1,55
2,65
3,69

185

1,24
1,67
1,44
1,50
1,71
1,04
1,51
1,46
1,51
1,60
1,41
1,08
1,44
1,52
1,34
1,60
0,99
1,38
1,44
1,08
1,39
1,09

Std.
Sp.

1,36
1,44
1,19
1,67
1,36
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$17 | inaniyorum. Hayir 230 1 2,54 | 1,38
S18 Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger Evet 109 13,12 1 1,43
derslerde de faydasi oluyor. Hayir 230 | 2.21 | 1,31
Felsefe biitiin dersler igcinde en korktugum Evet 114 11,53 | 1,13
$19 | derstir.
Hayir 230 1 2,07 | 1,43
R . . Evet 111 11,94 | 1,31
s20 Felsefenin gunliik yagsamda 6nemi yoktur.
Hayir 231 /2,69 1,55
s21 Felsefenin insan yagamini kolaylastirdigina | Evet 112 3,18 | 1,37
inaniyorurmn. Hayir 230 | 2,28 1,37
Okulda gordugum felsefe dersinin ileriki Evet 112 |1 3,36 | 1,37
S$22 yasamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim. Hayir 231 12,18 1,40
. . Evet 114 11,50 1,00
s23 Felsefe dersi beni huzursuz eder.
Hayir 230 1 2,27 | 1,43
sS4 Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili Evet 113 12,42 11,33
olarak fazladan bir sey yapmak istemem. Hayir 229 | 2.97 | 1,60
S25 insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan Evet 113 12,97 1,36
sevilen bir fert olabilir. Hayir 229 | 2,27 | 131
S26 Diizeyime uygun buldugum her tiirlii felsefe | Evet 112,95 1,53
kitabini okurum. Hayir 229 1.90 | 1,18
S27 Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir Evet 113 /1,86 | 1,13
statu saglamaz. Hayir 231 2,71 1,61
S28 Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti Evet 114 1 1,55 1,07
duyarim. Hayir 230 | 2,41 | 1,42
s20 Okul disinda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili = Evet 114 12,63 1,42
konulari konugmaya diigkiinimdyir. Hayir 234 | 1,77 114

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan dgrencilerin, felsefe dersi ile
ilgili godruslerine iligkin ifadelerin felsefeden dénem o6devi alma istedine

gore ortalama ve standart sapmalarini gostermektedir.
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Felsefeden Donem Odevi Alma istegine Gore Olumlu Gériislere
Katilma Dereceleri
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, felsefeden
dénem Odevi alma istegine gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goéruslere
katilma derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna gore felsefeden donem
Odevi almak isteyen ogrencilerin, istemeyen ogrencilere gobre olumlu
goéruglere katihm derecelerinin  gorsel olarak daha fazla oldugu

soylenebilir.

Felsefeden Donem Odevi Alma istegine Gore Olumsuz
Diisiincelere Katilma Dereceleri
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan o6grencilerin, felsefeden
donem Odevi alma istegine gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goérugslere
katilma derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna gore felsefeden donem
Odevi almak istemeyen o6grencilerin, isteyen 6grencilere gdre olumsuz
goérlglere katim derecelerinin  gorsel olarak daha fazla oldugu

soylenebilir.



S1

S2

S3

S4

S5

S6

S7

S8

S9

$10

S11

S$12

S$13

S14

$15

S$16

Felsefe dersi benim igin ilgi
cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme
aktarmak hosuma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaslarimla felsefe konularini
tartismaktan
zevk alirim.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

Felsefe dersinin diigiince diinyamin
gelismesine katkisi olmadigina
inaniyorum.

Felsefe dersinin konular azaltilsin
isterim.

Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap
okumaktan zevk alirm.

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
kisisel gelisimime katkisinin olduguna
inantyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe
ile ilgili yayinlar
ilgimi gekmez.

Felsefe dersi beni
urkutdir.

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok
sevdigim

bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile

karsilagirsam 6grenmek i¢in ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri
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Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Igin T-Testi

10,819

7,864

-3,369

-7,454

6,732

7,600

-1,009

-4,091

6,863

5,887

-4,476

-4,903

10,126

10,249

-2,376

-6,933

sd

347

346

274,625

285,746

346

154,853

343

346

177,153

346

260,483

303,125

175,24

179,607

343

289,769

0,000

0,000

0,001

0,000

0,000

0,000

0,314

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

0,018

0,000

Ort.
Farklar

1,55

1,25

-0,52

-1,19

1,14

1,32

-0,17

-0,73

1,03

1,00

-0,73

-0,63

1,55

1,53

-0,38

-1,09



S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

S26

S27

S28

S29

kaldiriimahdir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina
inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en korktugum
derstir.

Felsefenin giinliik yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagsamini
kolaylastirdigina
inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
yagsamimizda ¢ok faydali olacagi
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz
eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirli
felsefe kitabini
okurum.

Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir
statii
saglamaz.

Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti
duyarim.

Okul disinda, arkadaglarimla felsefe ile
ilgili konulari konugmaya dugkiunumdiir.

7,333

342

0,000

190

1,15

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Icin T-Testi

5,783

3,801
4,669

5,701
7,367

5,838

3,324

4,647

6,315

5,644

6,258

5,622

sd

337

277,19

253,755

340

341

303,928

264,054

340

175,984

299,642

289,055

186,033

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

0,001

0,000

0,000

0,000

0,000

0,000

Ort.
Farklar

0,91

-0,54

-0,75

0,90

1,18

-0,77

-0,54

0,71

1,04

-0,85

-0,86

0,86



191

Arastirmaya katilan o6grencilerin felsefeden dénem &6devi almak
istekleri arasinda; 7. madde diginda tum maddeler bakimindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklihdin oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.

Tablo 39: Felsefe ilgi duymasina iligskin ortalamalar ve t-testi
¢ozumlemeleri:

Felsefeye ilgi Std.
duyuyor N Ort. | Sp.
musunuz?
. o L Evet 153 13,92 | 1,04
s1 | Felsefe dersi benim icin ilgi cekicidir.
Hayir 195 11,89 | 1,05
S2 Felsefe dersinde 6grendiklerimi Evet 153 1 3,66 | 1,30
cevreme aktarmak hosuma gider. Hayir 194 2,01 123
s3 Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina Evet 152 11,85 1,33
zarar verir. Hayir 194 2,39 1,56
s4 Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin | Evet 150 | 1,71 | 1,27
girlyorum. Hayir 193 3,19 1,61
S5 Arkadaslarimla felsefe konularini Evet 153 13,43 | 1,42
tartismaktan zevk alirim. Hayir 104 1.90 1,33
S6 ileride felsefe ile ilgili bir meslek Evet 154 12,66 1,61
segmek isterim. Hayir 192 11,45 1,00
Felsefe dersinin diigiince diinyamin Evet 152 12,14 | 1,51
S7 | gelismesine katkisi oimadigina
inaniyorum. Hayir 193 12,42 | 1,45
S8 Felsefe dersinin konulari azaltilsin Evet 152 12,30 | 1,46
isterim. Hayir 195 | 3,05 1,64
so Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap = Evet 150 | 2,63 | 1,33
okumaktan zevk alirim. Hayir 195 146 1,00
Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin | Evet 153 1 4,05 1,29
$10 | kigisel gelisgimime katkisinin olduguna
inaniyorum. Hayir 194 12,52 | 1,42
11 TV, radyo, gazete ve dergilerdeki Evet 15112,19 | 1,25
felsefe ile ilgili yayinlar ilgimi cekmez. Hayir 194 315 1.65
Evet 152 1 1,58 | 1,09

S12 Felsefe dersi beni trkutiir.
Hayir 194 12,13 | 1,39



S$13

S14

$15

S$16

S17

S18

S$19

S20

S21

S22

S$23

S24

S$25

S26

Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin
daha fazla olmasini isterim.

Felsefe biitiin dersler i¢cinde ¢ok
sevdigim bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile
karsilagirsam 6grenmek i¢in ¢aba
gostermem.

Felsefe dersleri kaldirilmalidir.

Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da
arttigina inaniyorum.

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger
derslerde de faydasi oluyor.

Felsefe biitiin dersler iginde en
korktugum derstir.

Felsefenin glinliikk yagamda 6nemi
yoktur.

Felsefenin insan yagsamini
kolaylastirdigina inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin
ileriki yasamimizda ¢ok faydali olacag
kanisindayim.

Felsefe dersi beni huzursuz eder.

Felsefe dersinin disinda felsefe ile ilgili
olarak fazladan bir sey yapmak
istemem.

insan felsefe araciligi ile gevresinde
taninan sevilen bir fert olabilir.

Diizeyime uygun buldugum her tiirlii
felsefe kitabini okurum.

Evet
Hayir
Evet

Hayir

Felsefeye ilgi
duyuyor
musunuz?
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet
Hayir
Evet

Hayir

150
195
149
191

151
193
148
193
151
192
148
190
152
191
150
191
148
193
148
194
150
193
151
190
151
190
149
190

3,08
1,45
3,14
1,37

Ort.

2,13
2,60
1,55
2,85
3,85
2,21
3,27
1,92
1,55
2,14
1,99
2,77
3,37
1,97
3,51
1,88
1,53
2,39
2,30
3,18
3,11
2,02
2,99
1,68

192

1,36
0,98
1,36
0,81

Std.
Sp.
1,29
1,48
1,16
1,69
1,22
1,24
1,38
1,12

1,46
1,37
1,54
1,30
1,22
1,31
1,21
1,02
1,46
1,30
1,60
1,34
1,17
1,44
1,04
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So7 Felsefe bilmek bireye toplumda farkh  Evet 150 | 1,91 | 1,21
bir statii saglamaz.

I statu saglamaz Hayir 193 | 2,81 | 1,61
S28 Felsefe dersine girerken biiyiik bir Evet 152 11,56 | 1,02
sikinti duyarim. Hayir 191 2,56 145
Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile | Evet 152 12,74 | 1,39

S$29 | ilgili konulari konugsmaya
diskinimdiir. Hayir 195 1,52 | 0,92

Yukaridaki tablo arastirmaya katilan 6grencilerin, felsefe dersi ile
ilgili goruslerine iliskin ifadelerin yasadiklari yere gore ortalama ve standart

sapmalarini gostermektedir.

Felsefeye ilgi Duyma Durumuna Gére Olumlu Goriislere
Katilma Dereceleri
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, felsefeye ilgi
duyma durumuna gore felsefe dersi ile ilgili olumlu goéruslere katiima
derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna gore felsefeye ilgi duyan
ogrencilerin, ilgi duymayan ogrencilere gore olumlu goéruslere katilim

derecelerinin gorsel olarak daha fazla oldugu soylenebilir.
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Katilma Dereceleri

Felsefeye ilgi Duyma Durumuna Gére Olumsuz Diisiincelere
Katilma Dereceleri
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Yukaridaki grafik arastirmaya katilan ogrencilerin, felsefeye ilgi

duyma durumuna gore felsefe dersi ile ilgili olumsuz goéruslere katiima

derecelerinin gorsel bir ifadesidir. Buna goére felsefeye ilgi duymayan

ogrencilerin,

ilgi

derecelerinin gorsel olarak daha fazla oldugu soylenebilir.

S1

S2

S3

S4

S5

S6

Felsefe dersi benim igin ilgi

cekicidir.

Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme
aktarmak hoguma gider.

Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina
zarar verir.

Felsefe derslerine zorunlu oldugu igin
giriyorum.

Arkadaglarimla felsefe konularini
tartismaktan
zevk alirnm.

ileride felsefe ile ilgili bir meslek segmek
isterim.

duyan ogrencilere gobre olumsuz goruslere katilim

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Igin T-Testi

17,981

11,999

-3,463

-9,522

10,250

8,148

sd

346

317,207

341,708

340,871

316,312

244,224

0,000

0,000

0,001

0,000

0,000

0,000

Ort.
Farklan

2,03

1,65

-0,54

-1,48

1,53

1,21
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Felsefe dersinin diigiince diinyamin

S7 | gelismesine katkisi oimadigina -1,754 343 0,080 -0,28
inantyorum.

S8 Felsc.efedersmm konulari azaltilsin 4,456 | 338,956 0,000 0,74
isterim.

S9 Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap

okumaktan zevk alirbm. 8,990 | 267,633 | 0,000 1,17

Felsefe dersindeki fikir tartigmalarinin
$10 kisisel gelisimime katkisinin olduguna 10,487 338,335 | 0,000 1,53
inaniyorum.

TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe

S$11 | ile ilgili yayinlar -6,181 | 342,827 | 0,000 -0,96
ilgimi gekmez.
Felsefe dersi beni

S12 | ... -4,160 | 343,999 0,000 -0,56
urkdtdr.

s13 Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin

daha fazla olmasini isterim. 12,429 | 261,046 | 0,000 1,63

Felsefe biitiin dersler iginde ¢ok
S$14 | sevdigim 14,088 228,089 | 0,000 1,77
bir derstir.

Anlamini bilmedigim felsefi bir terim ile

$15 | karsilagsirsam 6grenmek igin ¢aba -3,179 337,637 | 0,002 -0,48
gostermem.

s1e | Felsefe dersleri 8,444 | 33507 0,000 1,30
kaldiriimahdir.
Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da

$17 | arttigina 12,250 | 341 0,000 1,64
inaniyorum.

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi
Igin T-Testi

Ort.

t sd P Farklan

Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger

S18 derslerde de faydasi oluyor. 9,696 | 278,758 | 0,000 1,35
Felsefe biitiin dersler icinde en
S$19 | korktugum -4,233 | 340,925 0,000 -0,60

derstir.

S20 Felsefenin giinliikk yasamda onemi

-4,918 | 333,265 | 0,000 -0,78
yoktur.

Felsefenin insan yagamini

S21 kolaylagtirdigina

10,177 | 339 0,000 1,40
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inaniyorum.

Okulda gordiigiim felsefe dersinin ileriki
S22 | yasamimizda ¢ok faydali olacagi 11,898 340 0,000 1,63
kanisindayim.

S23 ::Lsrefe dersi beni huzursuz 6,420 | 337,566 | 0,000 0,86

Felsefe dersinin diginda felsefe ile ilgili

S24 | slarak fazladan bir sey yapmak istemem. -,596 | 338,822 0,000  -0,88

S25 Insan felseff: araglllgl ile geyl:esinde 7.920 | 299,048 | 0,000 1,10
taninan sevilen bir fert olabilir.
Diizeyime uygun buldugum her tiirlii

S$26 felsefe kitabini 9,400 | 260,806 0,000 1,31
okurum.
Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir

S27 | statii -5,924 | 340,705 0,000 -0,90
saglamaz.

S28 Felsefe dersine girerken biiyiik bir sikinti 7,479 336,129 0,000 1,00
duyarim.

S29 Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile 9,381 | 247,971 | 0,000 1,23

ilgili konulari konugmaya diigkiiniimdiir.

Aragtirmaya katilan o6grencilerin felsefeye ilgi duyma durumlari
arasinda; 7. madde disinda tim maddeler bakimindan istatistiksel olarak
anlamli bir farkliigin oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.

Olumlu ve olumsuz sorulara katilm dereceleri ile felsefe basari
testinde alinan puanlar arasindaki korelasyonlar:

FBT

Korelasyon Katsayisi | 0,154

Olumlu
Sorular | P 0,004

N 348

Spearman's rho

Yukaridaki korelasyon katsayisina gore ogrencilerin olumlu sorulara
katilma dereceleri ile felsefe basari testi puanlari arasinda %15,4’lUk

anlamh (p<0,05) ayni yonlu ve zayif bir iliskinin oldugu sdylenebilir.
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FBT

Korelasyon Katsayisi  -0,172

Olumsuz
Sorular P 0,001

N 348

Spearman's rho

Yukaridaki korelasyon katsayisina gore ogrencilerin olumsuz
sorulara katilma dereceleri ile felsefe basari testi puanlari arasinda
%17,2’lik anlamh (p<0,05) ters yonlu ve zayif bir iliskinin oldugu

soylenebilir.
4.3. Problem 3

Arastirmanin  UGguncu probleminde lise ve dengi okullardaki
ogrencilerin Felsefe dersine iligkin tutumlari ve Felsefe dersindeki
basarilari arasinda bir farklihk var midir? sorusuna cevap aranmistir.
Asagida felsefe dersi basari testi puanlarinin cinsiyete, yasa, okul turine,
kendisine ait odas! olup olmamasina, dogdugu yere, yasadigi yere, anne
babanin egitim ve gelir durumlarina goére karsilastiriimasi tablolar halinde
verilmigtir.

Tablo 40: Felsefe basari testi puanlarinin cinsiyete gore
karsilagtiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi igin
T-Testi

N | Ortalama Std. t Sd Ortalamalar
Sapma Farki

L. Kiz 98 | 66,939 | 21,606 | 11,547 | 207,420 | 0,000 31,301
Cinsiyet

Erkek | 254 | 35,638 | 25,624

Aragtirmaya katilan 6grencilerin cinsiyetleri arasinda felsefe basari
puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farkhligin oldugu %5
yanilma ile (p<0,05) soOylenebilir. Kiz dégrenciler erkek 6grencilere gore

felsefe basari testinde daha basaril bir tablo ¢izmislerdir.
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Tablo 41: Felsefe basar testi puanlarinin okul turine gore
karsilagtiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi igin
T-Testi

Std.

Ortalamalar
Sapma t Sd

N Ortalama p Farki

Genel | 19/ 58814 | 24540 16,605 330,708 0,000 36,352
Okul | Lise
Tara

Meslek | 147 ' 20463 | 15753

Lisesi

Arastirmaya katilan 6grencilerin okul tirleri arasinda felsefe basari
puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir farkhligin oldugu %5
yanilma ile (p<0,05) soylenebilir. DUz lise ogrencileri meslek lisesi
Oogrencilerine goére felsefe basari testinde daha basarih bir tablo

cizmiglerdir.

** Anadolu Lisesi ve Siiper Lise’ye devam eden &6grenci sayisi,
kargilagtirma icin gerekli varsayimsal yeterliligi saglayamadigi igin

yukaridaki kargilastirmaya dahil edilmemistir.
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Tablo 42: Felsefe basari testi puanlarinin yasa gore karsilastiriimasi:

ANOVA Alt Gruplar
Std.

Yas N | Ortalama Sapma F o] Sd | Yas 1 2
17vas ' 509 | 47,001 | 27,608 5477 0,005 2  19Yasve o477
ve alti uzeri
18yas | 111 43,333 | 28,487 18 yas 43,333
19 yas
ve 26 | 28,077 | 28,568 ;I7t|ya§ ve 47,091
uzeri
Toplam | 346 44 457 28,324 p 1,000 0,752

Arastirmaya katilan ogrencilerin yas gruplarindan en az birinin
digerlerinden felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak farkh

oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) soylenebilir.

Hangi grubun digerlerinden daha farkl oldugunu anlamak amaciyla
bakilan “Alt Gruplar” sutunlarina goére; “19 yas ve Uzeri” yas grubu diger

yas gruplarina gore felsefe basari testinde daha az basari gostermistir.

Tablo 43: Felsefe basar testi puanlarinin dogulan yere gore
karsilastiriimasi:

ANOVA Alt Gruplar
Std. Dogdugu
Padduan | N | Ortalama Sapma F ¢] Sd Yer 1 2
il 144 48,264 | 28,019 | 3,425 0,034 2 lige 39,935
iige 153 39,935 | 27,589 Koy 46,558 | 46,558
Koy 43 46,558 | 29,918 il 48,264

Toplam 340 44,300 | 28,272 P 0,287 | 0,920
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Arastirmaya katilan ogrencilerin dogdugu yerlerden en az birinin
digerlerinden felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak farkh
oldugu %5 yaniima ile (p<0,05) soylenebilir.

Hangi grubun digerlerinden daha farkl oldugunu anlamak amaciyla
bakilan “Alt Gruplar” sUtunlarina gore; ilde dogan égrenciler ilgede dogan

ogrencilere gore felsefe basari testinde daha fazla basari gostermigleridir.

Tablo 44: Felsefe basari testi puanlarinin yasanilan yere gore

karsilagtiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi igin

T-Testi
Std. Ortalamalar
N Ortalama Sapma t Sd p Fark
il | 148 | 46,973 29:',’43 1659 335 | 098 5068
Yasadiginiz
Yer il
¢ 189 41905 %
e

Arastirmaya katillan 6grencilerin yasadiklari yerler arasinda felsefe
basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamh bir farkhligin

olmadigi %5 yanilma ile (p>0,05) sdylenebilir.

*%

Kdéyde yasayan Ogrenci sayisl, karsilastirma igin gerekli
varsayimsal yeterliligi saglayamadigi icin yukaridaki kargilagtirmaya dahil

edilmemistir.
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Tablo 45: Felsefe basari testi puanlarinin kardes sayisina gore
karsilagtiriimasi:

ANOVA
Std.
Kardes Sayisi N | Ortalama Sapma F P Sd
Iki kardesiz ve tek 142 | 41,070 | 27,025 2,801 0,062 @ 2
gocuguz
Ug kardesiz 132 | 49,015 | 29,158

Dort ve daha fazla
kardesiz

Toplam 348 | 44,575 | 28,338

74 43,378 | 28,635

Aragtirmaya katilan ogrencilerin kardes sayilari arasinda felsefe
basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamh bir farkhligin

olmadigi %5 yanilma ile (p>0,05) sdylenebilir.

Tablo 46: Felsefe basari testi puanlarinin kendisine ait odasi1 olmasi
durumuna gore karsilastiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

Igin
T-Testi
Std. Ortalamalar
N | Ortalama Sapma t Sd p Farki

Evet 279 46667 2819
Kendinize ait 5

"
odaniz var mi7? 27.20
1

2,919 | 348 | 0,004 10,864

Hayir | 71 35,803

Aragtirmaya katilan o6grencilerin kendilerine ait odalari olmasi
durumlan arasinda felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak
anlamli  bir farklihgin oldugu %5 vyanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.
Kendilerine ait odasi bulunan o6grenciler bulunmayan o6grencilere gore

felsefe basari testinde daha basaril bir tablo ¢izmislerdir.
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Tablo 47: Felsefe basari testi puanlarinin annenin egitim durumuna
gore karsilagtiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi

Igin
T-Testi
Std. Ortalamalar
N Ortalama Sapma t Sd o] Fark:
. lIkégretim 1_
An|]e.:|.1|z| ve 298 43,597 28,230 1é 342 | 0,236 -5,316
negitim | Eyitimsiz
durumu 6
Lise 46 48,913 28,692

Aragtirmaya katilan oOgrencilerin annelerinin egitim durumlari
arasinda felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir

farklihgin olmadigi %5 yanilima ile (p>0,05) soylenebilir.

** Annelerinin egitim durumu “Universite ve Yiiksek Lisans” olan
O6grenci  sayisi, karsilastirma igin gerekli varsayimsal yeterliligi

saglayamadigi icin yukaridaki karsilastirmaya dahil edilmemigtir.
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Tablo 48: Felsefe basari testi puanlarinin babanin egitim durumuna

gore karsilastiriimasi:

Babanizin egitim durumu

ilkdgretim ve Egitimsiz 209

Lise 102
Universite ve Yiiksek

. 40
Lisans
Toplam 351

N | Ortalama

41,866
47,765

49,000

44,393

ANOVA

Std.

Sapma F P Sd

27,991 | 2,099 | 0,124 2
27,067

32,090

28,308

Arastirmaya katilan &grencilerin babalarinin  egitim durumlari

arasinda felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir

farklihgin olmadigi %5 yaniima ile (p>0,05) sdylenebilir.
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Tablo 49: Felsefe basari testi puanlarinin aylik gelir durumuna gore

karsilagtiriimasi:

<.t N | Ortalama
z38
o
8., 77 36,364
e
o >
.
-
' o | 167 | 43,653
- O
o O
[Te I o
=
[+F]
o s 85 51,412
o =X
eE s
329 | 43,951

Toplam

Std.
Sapma

25,231

27,906

29,887

28,255

5,921

ANOVA

0,003

2

Aylik
Gelir

0-500
YTL

501 -
1000 YTL

1000
YTL'den
fazla

Alt Gruplar
1 2
36,364
43,653 | 43,653
51,412
0,160 0,126

Aragtirmaya katilan 6grencilerin ailelerinin aylik gelir gruplarindan

en az birinin digerlerinden felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel

olarak farkli oldugu %5 yanilma ile (p<0,05) sdylenebilir.

Hangi grubun digerlerinden daha farkl oldugunu anlamak amaciyla

bakilan “Alt Gruplar” sutunlarina goére; ailesi “1000 YTL’den fazla aylk

geliri olan dgrenciler, ailesi” 0 — 500 YTL” aylik geliri olan 6grencilere gore

felsefe basari testinde daha fazla basari gostermisleridir.



205

Tablo 50: Felsefe basari testi puanlarinin felsefeden donem odevi
almak isteme durumuna gore karsilastiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi igin

T-Testi
Std. Ortalamalar
N Ortalama Sapma t Sd 0] Farki
Felsefeden ' e oy ' 114 | 45351 28689 o470 348 083 {529
donem 4 7
odevi almak
ister 28,22
H 236 | 43,822
misiniz? ayir 4

Aragtirmaya katillan o6grencilerin felsefeden donem o6devi almak
isteme durumlari arasinda felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel

olarak anlamli bir farklihgin olmadidi %5 yaniima ile (p>0,05) sdylenebilir.

Tablo 51: Felsefe basari testi puanlarinin felsefeye ilgi duyma
durumuna gore karsilastiriimasi:

Ortalamalarin Esitligi Hipotezi igin

T-Testi
Std. Ortalamalar
N Ortalama Sapma t Sd Farkt
Felsefeye Evet 151 47,086 29é01 1,621 @ 347 0’80 4,955
ilgi duyuyor
?
MUSUNUZE Hayw | 108 | 42131 270

Arastirmaya katillan o6grencilerin felsefeye ilgi duyma durumlari
arasinda felsefe basari puanlari bakimindan istatistiksel olarak anlamli bir

farkhligin olmadigi %5 yanilma ile (p>0,05) sOylenebilir.
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4.4. SONUG VE ONERILER

Arastirmada kullanilmasi kararlagtirlan veri toplama araci
01.04.2006 — 30.05.2006 tarihleri arasinda belirlenen orneklem grubuna
uygulanmigtir.  Veri toplama aract uygulamaya katllan deneklere
dagitildiktan sonra yonerge okunmustur. Her hangi bir zaman sinirlamasi

getiriimemigtir. Ancak uygulama suresi bir ders saatini gegmemistir.

Arastirmada lise ve dengi okullarda okuyan o6grencilerin Felsefe
dersine iligkin tutumlari belirlenen degiskenlerle ele alinarak saptanmaya
calisiimistir. Buna goére anne ve babanin mezuniyet durumunu belirten
kistaslar incelendiginde annenin Universiteyi bitirme orani %1.4 , babanin
Universiteyi bitirme orani %10.1 gibi dusik bir oran ¢ikmistir. Ailelerin
ekonomik durumu incelendiginde 0-1000 YTL arasi maas alanlarin
oraninin %74.1 gibi ylksek bir oran ¢gikmigtir. En sevilen dersler arasindan
Felsefe dersi ilk iki ders siralamasinin ilk Gg¢lu arasinda yer almamigtir.
Uclincli ders siralamasinin ilk ikisi arasinda yer alabilmistir. En sevilmeyen
dersler arasinda Felsefe dersi ilk U¢ ders arasindan ikinci sirada yer
almistir. Ankete katillan 6grencilerden %67.3’U0 Felsefe’den donem o6devi
almak istememektedirler. Felsefe’den donem Odevi almak isteyenlerin
%61’i Felsefe dersini ilging bulduklar i¢in dénem o&devi almak
istemektedirler. Ogrencilerin Felsefe dersine yonelik olarak aileleri
tarafindan olumlu veya olumsuz bir yonlendirmeye tabi tutulmadiklari
g6zlenmigtir. Olumlu olarak yonlendirilenlerin %83’Unun ise 6gretmenleri
tarafindan yonlendirildigi tespit edilmistir. Ogrencilerin bos zamanlarinda
Felsefe ile ilgili kitap okumadiklari ve okulda goértlen Felsefe dersinin ileriki
yasamda kullanilmayacagini dusundukleri gozlenmistir. Kiz o6grenciler
erkek ogrencilere kiyasla Felsefe dersine kargi daha ilgili ve basarilidirlar.
Okul tlrtne gore de duz lise 6grenci ve anadolu lisesi 6grencileri, meslek
lisesi Ogrencilerine goére daha basarili bir performans gdstermiglerdir.
Kendisine ait odasi olan ogrencilerin de, kendisine ait odasi olmayan
ogrencilerden daha basarili olduklari goézlemlenmistir. Maddi durum

analizimizde de anlamsal bir farklilik vardir. Ailesinin maddi durumu 1000
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YTL Uzerinde olan 6grencilerin, ailesinin maddi durumunun 500 YTL’nin
altinda olan oOgrencilere gobre daha basarili bir grafik sergiledikleri

gorulmustar.

Literatir taramasi vyapilirken arastirma konusuyla paralellik
gOsteren bir arastirmaya rastlaniimamistir. Ancak, tutum konusuyla ilgili
olarak Cigdem Kagit¢ibagi’'nin 6grenciler Uzerinde uyguladigi farkl tutum
arastirmalan dikkatle incelenmis ve arastirmayla dolayli da olsa ortak
noktalar yakalanabilmistir. Kagitgibasi’'nin arastirmalarinda o6grencilerin
tutumlarinin ilk once ailede sekillendigi ve egitimle de az da olsa

degistirilebildigi biraz olsun saptanabilmigtir.

1- Arastirma bulgularina bakildiginda lise ve dengi okullardaki
ogrencilerin genelinde, Felsefe dersine karsi olumlu tutumun istenilen
dizeyde olmadigi goriulmektedir. Bu da Felsefe dersinin amaclarina
ulasamadigi sonucunu ortaya c¢ikarmaktadir. Daha olumlu bir tutum
gelistirebilmek icin Milli Egitim Bakanhgr’nin Felsefeyi zorunlu ders
yaparak atmis oldugu adimi biraz daha ileriye tasiyarak dersin mifredatini
daha cazip hale getirmeli ve ilkdégretim dlzeyinde de miufredatta Felsefe

dersine yer verilmelidir.

2- Aragtirma bulgulari 17 yas ve alti 6grencilerde Felsefe
basarisinin daha Ust dizeyde oldugunu gostermistir. Bu da birinci
maddedeki Onerinin haklihdini gostermektedir. Cunkl yas ilerledikge

Felsefe dersine iliskin olumsuz tutumlar fazlalasmaktadir.

3- Arastirma bulgulari, erkek ogrencilerin Felsefe dersine yonelik
olumsuz bir tutum sergilediklerini ortaya koymustur. Bunu en olumluya
cikarabilmek igin &gdretmenler, cinsiyet farkliliklarini gbzeterek butin

ogrencilerin dengeli bir tutum sergilemelerine yardimci olmalidirlar.

4- Ailelerin bilinglendirilmesi igin aile bilinglendirme seminerleri Ulke
capinda yayginlastinimali  ve Felsefe dersinin  6nemi ailelere

kavratiimalidir.

5- Ozellikle kdyde yasayan aile cocuklarinin felsefeyi sevmeleri igin

yonlendirilmedikleri arastirmamizda tespit edilmistir. Bu durum igin de



208

ekonomik durumu zayif aile ¢gocuklarina yonelik olarak metropol kdylerde
felsefe seminerleri yapilarak g¢ocuklarin felsefeye karsi olan ilgileri

arttinlmahdir.

6- Arastirmaya katilanlardan annesinin egitim durumu Universite ve
yuksek lisans olan 6grencilerin felsefeden déonem 6devi almak istememesi
oldukga ilgi c¢ekicidir. Kanaatimce ogrencilerin felsefe dersini tam
anlamamaktan dolayr 6nemsemediklerini dusuntyorum. Bu durumun
¢co6zime ulastinimasi icin de Universite de duzenlenen felsefe
seminerlerine lise 6grencilerinin de davet edilmesi saglanarak olumlu bir

hava olugturulabilecegi kanaatimdeyim.
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ANKET FORMU

Degerli 6grenciler,

Bu anket “Lise ve Dengi Okullarda Ogrencilerin Felsefe Dersine
Olan Tutumlar” konulu arastirmanin bilgi toplama araci olarak
hazirlanmistir. Anket U¢ bolumden olugmaktadir. Birinci bolumde kisisel
bilgileri igeren 20 adet soru bulunmaktadir. ikinci bélimde felsefe dersi ile
ilgili 29 ifade yer almaktadir. Ugilincli bélimde sizlerin felsefe dersinden

basarinizi ortaya ¢ikarmak igin 10 soruluk bir felsefe testi hazirlanmistir.

Bu anket ile elde edilebilecek bilgiler sadece bilimsel amagla
kullanilacak, kesinlikle gizli tutulacak ve bagka higbir kisi ya da kuruma
verilmeyecektir. Vereceginiz bilgiler sadece arastirma amagl oldugundan
ankete kimlik bilgilerinin yazilmasi gerekli degildir. Aragtirmanin amacina
ulasabilmesi, sizlerin anket sorularina eksiksiz, tarafsiz ve samimi

verecegdiniz cevaplara baghdir.

Degerli katkilarinizdan dolayi tegekkur ederim.

V. Saban KUCUKKURT
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Bu bolimde kisisel bilgilerle ilgili sorulara yer verilmigtir. Lutfen
sorulari dikkatle okuduktan sonra durumunuza uygun olan segenegi (X)
isareti ile igaretleyiniz.

1.  Cinsiyetiniz :
Bayan ( ) Erkek ( )
Kag Yasindasiniz? L
Okulunuzun Tara?
Duz lise ( ) Meslek Lisesi ( ) Anadolu Lisesi ( )

4. Kaginci Siniftasiniz? e

Dogdugunuz Yer:
() lige () Koy ()
6. Yasadiginiz Yer:
i) fige () Kéy ()
7. Sevdiginiz ilk Ug Dersi En Sevdiginiz Dersten Baglayarak Sirayla Yaziniz:
1
2
B e
8. Sevmediginiz ilk U¢ Dersi En Sevmediginiz Dersten Baslayarak Sirayla Yaziniz:
L
2.
S
9. Felsefeden Dénem Odevi Aimak ister Misiniz?
Evet () Hayir ()
10. Felsefeye ilgi Duyuyor Musunuz?
Evet () Hayir ()

(Cevabiniz HAYIR ise 12. Soruya geginiz.)
11. Bir Onceki Soruya Cevabiniz EVET ise Aileniz Felsefeye Olan Ilginizi Destekliyor Mu?

Evet () Hayir () Tarafsizlar ( )
12. Sizi Felsefeyi Sevmeniz igin Yénlendiren Oldu Mu?
Evet () Hayir ()

(Cevabiniz HAYIR ise 14. Soruya geginiz.)
13. Bir Onceki Soruya Cevabiniz EVET ise Kimler?

Ailem () Ogretmenlerim () Arkadaslarim ( )



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

215

Sizi Felsefeye Kargi Tavir Almak igin Yénlendirenler Oldu Mu?

Evet () Hayir ()
(Cevabiniz HAYIR ise 16. Soruya geginiz.)
Bir Onceki Soruya Cevabiniz EVET ise Kimler?

Ailem () Ogretmenlerim () Arkadaslarim ( )
Siz Dahil Ka¢ Kardessiniz?

1() 2() 3() 4() 5 ve daha fazla ( )
Kendinize Ait Odaniz Var Mi?

Evet () Hayir ()

Annenizin Egitim Durumu:
Egitimsiz ( ) ikogretim () Lise ( ) Universite ( )  Yiksek
lisans ve Ustl ( )

Babanizin Egitim Durumu:
Egitimsiz ( ) ikégretim () Lise () Universite ( )  Yuksek
lisans ve Ustl ( )

Ailenizin Aylk Geliri:
0-500 YTL( )  501-1000 YTL ( ) 1001-1500 YTL( )

1500 YTL’den fazla ( )
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Bu boélimde, felsefe dersi ile ilgili goruslerinizin saptanmasi
amaglanmaktadir. Asagidaki tabloda felsefe dersine iligkin belirtilen
ifadelere katilma derecenizi, 1 Puan (Hi¢ katiimiyorum), 2 Puan (Nadiren
katiliyorum), 3 Puan (Bazen katiliyorum), 4 Puan (Cogunlukla
katiliyorum), 5 Puan (Tamamen Katiliyorum) olacak sekilde puanlayiniz.

Her bir sorunun yanindaki uygun puan sutununa yalnizca tek bir
puan taru igin igsaretleme yapiniz.

FELSEFE DERSINE ILiSKIN IFADELER
puan | puan | puan

puan

puan

1 |Felsefe dersi benim igin ilgi gekicidir. T O Y A A
2 |Felsefe dersinde 6grendiklerimi gevreme aktarmak hosuma gider. LIV L1011 T0T11TI01
3 |Felsefe insanlarin ruhsal diinyalarina zarar verir. T T T O I A
4 |Felsefe derslerine zorunlu oldugdu igin giriyorum. Y O
5 |Arkadaslarimla felsefe konularini tartigmaktan zevk alirim. O A R O A
6 |lleride felsefe ile ilgili bir meslek se¢mek isterim. S Y Y Y Y
7 |Felsefe dersinin digiince diinyamin gelismesine katkisi olmadigina BEEEEEEEEREER
8 |Felsefe dersinin konulari azaltilsin isterim. 0 I A O
9 |Bos zamanlarimda felsefe ile ilgili kitap okumaktan zevk alirm. [T (01T 071 ][]
10 _Felsefe dersindeki fikir tartismalarinin kigisel gelisimime katkisinin olduguna LTI T 110100111
11 | TV, radyo, gazete ve dergilerdeki felsefe ile ilgili yayinlar ilgimi gekmez. LTI LY (LY 10101
12 | Felsefe dersi beni irkiitiir. 1|01 (0T (011
13 | Felsefe dersine ayrilan ders saatlerinin daha fazla olmasini isterim. T T T I I A
14 | Felsefe bltiin dersler iginde gok sevdigim bir derstir. I Y O I I
15 AW?TT[TMEmQMHd&mbhmHmHekw$b$mamégmnmekwmgmm BEEREEEEEREEE
16 I‘:-(‘aIAsefe dersleri kaldiriimalidir. A I A I
17 | Felsefe dersiyle bilgilerimin daha da arttigina inaniyorum. I T O I
18 | Felsefe dersinde 6grendiklerimin diger derslerde de faydasi oluyor. N Y Y Y Y Y I
19 | Felsefe biitlin dersler iginde en korktugum derstir. [T 110101 (r1
20 | Felsefenin glnliik yasamda 6nemi yoktur. 1 Y Y Y I I
21 | Felsefenin insan yagamini kolaylastirdigina inaniyorum. N T O
22 | Okulda gérdugum felsefe dersinin ileriki yasamimizda ¢ok faydali olacag: L1l 01t
23 F;elséfédAersmenl huzursuz eder. A A A I A
24 F?ﬁ?fe“dersinin disinda felsefe ile ilgili olarak fazladan bir sey yapmak LTI 11010111
25 | insan felsefe araciligi ile gevresinde taninan sevilen bir fert olabilir. T T O A I
26 | Duzeyime uygun buldugum her tirll felsefe kitabini okurum. A A I I A
27 | Felsefe bilmek bireye toplumda farkl bir statli saglamaz. Y O O
28 | Felsefe dersine girerken biyUk bir sikinti duyarim. 1 Y Y Y I A
29 Okul diginda, arkadaslarimla felsefe ile ilgili konulari konusmaya SERERERRESRES

diskinamdir.
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FELSEFE BASARI TESTIi

1. Ege’deki bir koyu, tasarladigi otele uygun oldugu igin guzel bulan bir
mimar ya da incelemek istedigi canlilari barindirdigi icin begenen bir
biyolog estetik bir tavir icinde degildir. Ayni koyu, yalnizca, kiyiya
vuran dalgalarin izlerinden, yamagctaki ormanin suya yansimasindan

etkilenerek begenen bir kisinin bu tavri estetiktir.

Buna gore, asagidakilerden hangisi estetik tavrin belirleyici bir
ozelligidir?

A) Kisinin bir nesneyi kendi dlgutlerine dayanarak begenmesi

B) Kisinin hosuna giden bir nesnenin ¢ogunluk tarafindan da
begeniliyor olmasi

C) Kisinin, ilgi duydugu nesneye ¢ikar gdbzetmeyen bir begeni ile
yonelmesi

D) Kisinin begenisinin nesnenin buttndne degil, belirli 6zelliklere
yonelik olmasi

E) Kisinin bir nesne ile ilgili begenisini baskalariyla paylagsmak

istemesi
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Delaeroix “biz romantik olduktan sonra, daglar guzellesti” demistir.
Ona gore, romantik ddnem ressamlari daglar dyle gluzel
resmetmistir ki daglari gorup bunlarin guzelliklerini kavradiktan

sonra, dogada daglara bagka bir gozle bakmiglardir.

Delaeroix bu sozleriyle, sanatla ilgili agsagidaki goruslerden

hangisini dile getirmiglerdir?
A) Sanatta glizel kavrayan kisi, ayni zamanda dogruyu da kavrar.
B) Sanat sanatginin dogadaki nesneleri taklit etmesiyle dogar.

C) Bir yaratinin sanat eseri sayllmasi, insana sagladigi yarara

baghdir.
D) Sanat insanin, guzeli fark etmesini saglar.

E) Gulzel bir eserden duyulan haz, insanin hayal gucu ile anlama

yetisi arasindaki uyusmanin sonucudur.



Guzellik;
Plotinus’a gore tanrisal aklin evrendeki isimasi,
Hegel’e gore mutlak ruhun nesnede yansimasidir.

Buna gore, bu iki filozofun glizellik anlayigi agagidakilerden

hangisiyle nitelenebilir?

A) Hazzi éne gikaran estetik tavirlardir.

B) Supheci goruslerdir.

C) idealist géruslerdir.

D) Degerlerin zamanla degistigini savunan goruglerdir.

E) Estetik nesneye faydaci olara bakan yaklasimlardir.

Descartes’e gore varlik, bir yaniyla dugunce diger yaniyla
maddedir. Bunlar birbirinden bagimsiz olmakla birlikte insanda bir

araya gelirler.

Descartes’in bu goriusiinden asagidakilerden hangisi

cikanlabilir?
A) Varligin olugsumu karsitlarin gatismasina dayanir.
B) Varlik, algilanabildigi strece var olmaya devam eder.

C) Varlik, yapi ve 6z bakimindan birbirinden farkh iki ilkeye

indirgenebilir.
D) Her algilananin var oldugu dugunulemez.

E) insan, varligi ancak yasamina yapti§i katki oraninda bilebilir.

219
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Thales’e gore , evrendeki her sey tek bir ana maddeden tluremistir.
Anaximenes ve Anaksimandros, Thales’in bu gorusini paylasmakla
birlikte, ana maddenin niteligi konusunda onunkinden ¢ok farkli
gorusler ortaya atmiglardir. Burada asil onemli olan, Anaximenes ve
Anaksimandros’un Thales’in savini herhangi bir otoriteye ters
dustugu gerekgesiyle reddetmek yerine, mantik ve deneyimlere
aykiri oldugunu gostererek ¢urtitmeye ¢alismislardir. Bu tavir o
dénem igin ¢ok yenidir. Cunkl o gune kadar, evrenle ilgili her sey
dogaustu guglere baglanarak inang konusu kabul edilmis ve higbir

zaman tartigiimigtir.

Bu pargaya gore, Anaximenes ve Anaksimandros

asagidakilerden hangisine onciliik etmiglerdir?
A) Akilci gerekgelere ve olgulara dayali elestiriye
B) Deneysel yontemlerle yapilan arastirmalara

C) Bilgiye deger veren toplum dizeni arayislarina
D) Devlet otoritesine karsi ¢ikan gortslere

E) Meslektaslar arasinda dayanigmaya
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6. Vicdan, insanin kendi davraniglarinin ahlak¢a degerli olup olmadigini
karar vermesine yardimci olan bir hakemdir. Bu yeti sayesinde insan,
yapip ettiklerinin toplumda var olan degerlere uygunlugu agisindan

yargiya varir.

Bu goruse gore, vicdan asagidakilerden hangisi konusunda

yargiya varilmasina yardimci olur?
A) Dogal veya doga Ustl olayi

B) Guizel veya ¢irkin nesne

C) Dogru veya yanhs bilgi

D) lyi veya kétii eylem

E) Basit veya karmasik gorus

7. Deniz yolculuguna gikarken gemiyi, kaptani ve mevsimi segerim. Bu
benim isimdir. Yolda bir firtina koparsa asla umursamam. Bu, benim

isim degildir. Ben kaptani secgerim, firtinayla kaptan ugrasir.

Epiktetos’un bu sozleri Stoaci diisiinlisiin hangi ilkesini

orneklendirir?
A) En yuce iyilik, erdemli olmak igin gaba gostermektir.

B) Iinsanlar arasinda esitlik ve kardeslik dogaya uygun yasamakla

saglanir.
C) Bilge kisi tutkudan kaginabilmeli, ona karsi duyarsiz olabilmelidir.
D) Egitimcinin gorevi ispat etmek degil, ikna etmektir.

E) Kisi elinde olan ve olmayani bilmeli, ona gére davranmalidir.
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Realistlere gére, “Bu masa” gergekten vardir. insan bilinci olsa da
olmasa da “Bu masa” vardir. Biling, varligin nedeni degil, sadece

nesnel dunyayi algilayan ya da algilayacak olandir.

Realistlerin bu diigsiincesinden agsagidakilerden hangisine

ulasilabilir?

A) Var olmak, algilanmig olmaktir.

B) Varligin gercgek niteligi bilinemez.

C) Varlik, dinamik bir bGtlindur.

D) Varlik insan bilincinin diginda var olandir.

E) Varlikla ilgili her dusunce sorgulanmalidir.

Whitehead’a gore evrende ne tozler ne de kavramlar vardir. Evren

mekanik ve soyut degil, dinamik ve surekli degisim i¢indedir.

Whitehead’a gore varligin bu niteligini asagidaki kavramlardan

hangisi ifade eder?
A) Oz

B) Madde

C) idea

D) Olus

E) Duslince



223

10. “Ahlak Felsefesi, ahlak olgusunu kuramsal, kavramsal ve mantiksal

temellerde ele alip inceler.”

Buna gore, asagidakilerden hangisi ahlak felsefesinin

kavramlarindan biri olamaz?
A) Erdem

B) lyilik

C) Sorumluluk

D) Sevap

E) Kotuluk



