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EGiTiM TEKNOLOJiSi Kuram ve Uygulama

Cilt:2 Sayi:2 Yil:2012

EGIiTiM FAKULTESI OGRENCILERI iCiN
E-OGRENMEYE YONELiIK GENEL BiR
TUTUM OLCEGI GELISTIRME CALISMASI

Ozge Haznedar', Bahar Baran®

Ozet

Bu calismanin amaci, egitim fakiltesinde 6grenim gérmekte olan Universite 6grencilerinin e-
ogrenmeye yonelik tutumlarini belirlemek icin genel bir tutum olcegi gelistirmektir.
Alanyazin taramasi neticesinde elde edilen 50 tutum maddesi 6lcege alinmistir. Arastirmaya
Dokuz Eylil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesinden 567 dgrenci katilmistir. Olgegin gecerlik
ve glvenirlik analizinde hangi analizlerin uygulanacagina karar verebilmek icin alanyazinda
kabul goéren tutum Olcegi gelistirilen makaleler taranmistir. Alanyazinda uygulanmis olan
farkli yontemler denendikten sonra, alt ve Ust %27 grup ortalamalari ve toplam madde
korelasyonu madde eleme amach kullaniimistir. Yiiksek t-degerine gére maddeler secildikten
sonra faktor analizi yiratiilmis ve Cronbach a katsayisi hesaplanmistir. Sonug olarak 20
maddelik e-6grenmeye yonelik tutum Olceginin  tek veya ki faktorli olarak
kullanilabilecegine karar verilmistir. Tek faktor toplam varyansin %45,12’sini aciklarken, iki
faktor toplam varyansin %52,23’Gni aciklamistir. Tek faktorli Olgek icin Cronbach’s Alpha
glivenirlik katsayisi, 0,93 olarak ortaya cikmistir. Bu sonuglar, e-68renmeye yonelik tutum
Olceginin gecerli ve glvenilir oldugunu ve yiiksek egitimde 6grenim gbren 6grencilerin e-
ogrenmeye yonelik tutumlarini belirlemede kullanilabilecegini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: e-6grenme, tutum, Universite 6grencileri, 6lcek gelistirme, gecerlik ve
glivenirlik

"Bu makale birinci yazarin ikinci yazar danismanliginda, Dokuz Eyliil Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisd,
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Anabilim dalinda tamamlandigi yiiksek lisans tezinden Gretilmistir.
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% Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi
BOllimu, bahar.baran(at)deu.edu.tr
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DEVELOPMENT OF A GENERAL ATTITUDE SCALE TOWARDS E-LEARNING
FOR FACULTY OF EDUCATION STUDENTS

Abstract

The aim of the study is to develop a general attitude scale towards e-learning to measure
students‘general attitudes towards e-learning at the Faculty of Education. As a result of the
literature review, a-50-attitude item was written for the first draft of the scale. 567
university students from Buca Faculty of Education studying at Dokuz Eylul University
participated into the study. The literature was reviewed to be able to decide which methods
should be used for the validity and reliability analysis. After applying different methods, the
lower 27% and upper 27% group means difference and item-total correlation method were
used for item elimination. After selecting items according to the criteria of having high t-
value, factor analysis was used and Cronbach’s Alpha was calculated. Factor analysis showed
that this 20-item e-learning attitude scale can be used both with single factor and two
factors. Single factor of the general attitude towards e-learning scale explained %45.12 of
the total variance. Two factors scale explained %52.23 of the total variance. Cronbach’s
Alpha coefficient is 0.93 for single factor scale. These results indicated that general attitude
scale towards e-learning was valid and reliable and can be used for measuring higher
education students’ attitudes towards e-learning.

Keywords: e-learning, attitude, university students, scale development, validity and
reliability
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Summary

Application of the state of the art technology is appreciated in distance education
since practitioners believe that they can overcome the physical and pedagogical gap among
students, teachers and content by increasing sociality among them and adapting the web
based environment to the learners (Cakir & Simsek, 2010; Cheung & Kazemian, 2011; Lin &
Atkinson, 2011; Capellaro, Rutten, van Joolingen, & van der Veen, 2012; Bezir, 2012). Today,
young people getting the support of their families are more eager to be more educated and
to enroll in universities (Alkan, 2011; YOK, 2007). E-learning with the developing new face
provides a big opportunity for them as an alternative to traditional education if they cannot
get a high score from the university entrance exam.

Being interested in more quality e-learning environments, researchers and
practitioners should investigate their potential target population in detail. Students are the
most important factor influencing the success of an e-learning program. Students’ general
attitude towards e-learning is certainly related to their enrollment rate in e-learning
programs (Liaw, Huang & Chen, 2007). Therefore, it is important to develop an attitude scale
which determines students’ attitudes towards e-learning since this attitude scale ensures
guality end of learner analysis process in the development of e-learning system design. As a
result, this study focuses on the student element of the instructional design process. More
specifically, students’ attitudes towards e-learning are the topic of the study. The aim of this
study is to develop a general attitude scale towards e-learning in order to measure
students’‘general attitudes towards e-learning at the Buca Faculty of Education.

567 university students from Buca Faculty of Education in Dokuz Eylul University
participated in the study. 66.14 % (n = 375) of the students was female. 15.70 % (n = 89) of
the students was 1st year, 26.81% (n =152) was 2nd year, 35.63% (n = 202) was 3rd year,
16.05% (n = 91) was 4th year and %5.82% (n = 33) was 5th year students.

As a result of the literature review (Dikbas, 2006; Arikan, 2006; Liaw, Huang & Chen,
2007; Erdogan, Bayram ve Deniz, 2007; Turan ve Colakoglu, 2008; Ozkan & Koseler, 2009;
Huanga, Backmana & Backmana, 2010; Ozgiir ve Tosun, 2010; Wilkinson, Roberts & While,
2010), a-50-attitude item was written for the first draft of the scale. In addition, the
literature was reviewed to be able to decide on the types of analyses conducted for the
validity and reliability process. After applying different methods, firstly, the lower 27% and
upper 27% group means difference and item-total correlation method were used for item
elimination. After selecting items according to the criteria of having high t-value, factor
analysis was employed and Cronbach’s Alpha was calculated.

Owing to lower 27% and upper 27% group means analysis, 15 positive and 15
negative items which have the highest t-values was selected for the scale. Then, by using
item-total correlations, 10 items were eliminated to be able to keep stronger items in the
scale. The results of the factors analysis which was conducted for 20 item, displayed that this
attitude scale can be used both with single factor and two factors. Single factor of the
general attitude towards e-learning scale explained 45.12% of the total variance. Two factors
scale explained 52.23% of the total variance. The results of the analysis illustrate that
Cronbach’s Alpha coefficient is 0.93 for single factor scale. These results revealed that the
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general attitude scale towards e-learning was valid and reliable and can be used for
measuring higher education students’ attitudes towards e-learning.
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Giris

Bilim ve teknolojide meydana gelen gelismeler bircok alana oldugu gibi egitim alanina
da o6nemli yenilikler getirmistir. Egitim, giderek teknoloji destekli yapilmaya baslanmis,
glinimizde kisisellestirilmis teknoloji temelli 6gretim sistemleri (Cakir ve Simsek, 2010;
Cheung ve Kazemian, 2011), animasyon (Lin ve Atkinson, 2011; Cappellaro, Coban, Akpinar
ve Ergin, 2011) ile similasyonlar (Rutten, van Joolingen, ve van der Veen, 2012) veya li¢
boyutlu sanal ortamlar (Huanga, Backmana ve Backmana, 2010; Bezir, 2012) egitimde siklikla
kullanilmaya baslanmistir. internetin yayginlasmasi (Tuik, 2011) ve sosyal iletisimin artmasi
bilgiyi elde etme yollarinda internet teknolojilerinin kullanimini énemli 6lctide arttirmistir
(Livingstone, Haddon, Gorzig ve Olafson, 2010). Bu son gelismeler, uzaktan egitimde
ogretmen, 6grenci ve ders iceriginin farkli mekanlarda bulunmasi sebebiyle olusan fiziksel ve
pedagojik uzakhgi giderebilmek amaciyla bu alanda 6zellikle deger gérmektedir.

Ogretmen, 6grenci ve ders iceriginin en az birinin farkli mekanlarda bulundugu, bir
takim teknolojiler aracihgi ile bu lic temel egitim 6gesini etkili 6grenme olusturacak sekilde
bir araya getiren 6gretim seklini tanimlayan kavramin uzaktan egitim seklinde isimlendirildigi
gorilmektedir (Picciano, 2001; Simonson, Smaldino, Albright ve Zvacek, 2009; isman, 2011).
Ancak internet teknolojilerinin hayatimiza girmesiyle birlikte; e-posta, e-devlet, e-ticaret gibi
terimler sikhkla kullanilmaya baslanmistir. Boylece uzaktan egitimden bahsederken daha 6zel
bir kavram olan e-6grenme teriminin daha fazla tercih edildigi gortlmektedir (Gulbahar,
2009;Urdan ve Weggen, 2000; Driscoll, 2002). E-6grenme, temelde internet aracihigiyla, farkh
teknolojilerin kullanilmasiyla birlikte oldukca zengin ve etkilesimli 6grenme ortamlari sunar.
E-0grenme, internet, intranet, extranet, hipermetin gibi bilgisayar ag teknolojilerinin
kullanildigi elektronik ortamlar araciligiyla o6gretimin saglandigi bir 6gretme ve 6grenme
yontemidir (Govindasamy, 2002; Welsh, Wanberg, Brown ve Simmering, 2003). E-08renme
icerisinde egitimler es-zamanli (senkron) ve ayri zamanh (asenkron) olarak sunulabilir
(Veerman, Andriessen, ve Kanselaar, 2000; Driscoll, 2002; Yiicel, 2006).

E-6grenme’ de 6grenci

Genglerin ve ailelerinin egitime olan ilgilerinin artmasi sonucu geleneksel yontemlerle
saglanamayan egitim alma firsatinin (Alkan, 2011; YOK, 2007) e-6grenme ile daha kolay ve
etkili sekilde saglanabilecegi dislincesi giderek yayginlasmaktadir. Baran, Kilic, Bakar ve
Cagiltay (2010), 6504 Universite 6grencisi Uzerine yulruttikleri calismada 6grencilerin e-
ogrenme ortamlar ile ilgili davranissal niyetlerini ortaya c¢ikartmaya yonelik sorular
sormuslardir. Ogrencilerin %65’inin lisans egitimi sirasinda, benzer sekilde %66 ‘sinin
lisanslisti diizeyde bir e-0grenme programina kayit olmak istedikleri goriilmustiir. Ancak
ogrencilerin sadece %12’si tamamen cevrimici bir derse katilmak istedigini, % 56’sI ise
harmanlanmis 6grenme bicimini tercih edecegini belirtmistir. Dikbas (2006) tarafindan
ylritilen calismada egitim fakiltesi 6grencilerinin e-6grenme’ nin olumsuz yoni olarak
“ylzylze iletisimi” belirttikleri gortlmektedir (s.94). Bu tamamen cevrimici olacak bir e-
o0grenme programina yonelik distuk kayit olma istegi, daha etkili ve basarili e-6grenme
ortamlari tasarlamak isteyen arastirmacilari bu sonucun sebeplerini arastirmaya
yoneltmelidir.

Ogrenci, e-6grenmenin basarisini etkileyecek en dnemli unsurdur. Ogrencilerin kaliteli
ogrenme deneyimleri sadece 6gretmenlerin derse hazirlanmalari ve cabalari ile ortaya
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ctkmaz. Ogrencilerin 6zellikleri cok énemlidir (Simonson, Smaldino, Albright ve Zvacek,
2009). Ogrencilerin, tasarlanan egitim ortamlarindan faydalanma diizeyleri, onlarin bireysel
farklihklarina gore degismektedir (Kuzgun ve Deryakulu, 2004). Bir 6gretim tasarimi
sirecinde, ilk asama olan analiz asamasina baslandiginda, ilk incelenmesi gereken
unsurlardan bir tanesi olarak 6grenci 6gesi karsimiza ¢cikmaktadir (Simith ve Regan, 2005;
Akkoyunlu, Altun ve Soylu, 2008; Fer, 2009; Simsek 2009). Kiiclik bir siniftaki 6grenciler icin
harmanlanmis bir e-0grenme ortami tasarimi daha kolay Ustesinden gelinebilir bir problem
olmasina ragmen bir Universite bazinda ya da ulusal ¢apta bir tasarimda 6grenci 6zelliklerini
ortaya cikartmak oldukca onemlidir (Simith ve Regan, 2005). Bu sebeple, bu calisma daha
blyik capta hizmet sunan uzaktan egitim merkezlerindeki 6gretim tasarimi sireclerindeki
ogrenci analizine katki saglamayi hedeflemistir.

Bir e-0g8renme ortami tasariminda 6grenci Ozellikleri ile ilgili olarak dikkate
alinabilecek dort temel alan vardir; 1) bilissel 6zellikler, 2) fiziksel 6zellikler, 3) duyussal
ozellikler ve 4) sosyal ozellikler (Simith ve Regan, 2005; s.70). Bu arastirmanin konusunu
olusturan oOgrencilerin tutumlari yukaridaki siniflandirmada Gglinci  boyut altinda
arastirilmasi gereken bir boyuttur. E-68renme’de Ogrenci Ogesi ile ilgili ydritilen
arastirmalarda, 6grencilerin bilissel, fiziksel, duyussal ve sosyal 6zellikleri arasindaki iliskiler
siklikla incelenmektedir. Bunlar arasinda ozellikle, 6z-yeterlik, bilgisayar veya internet
deneyimi, bilgisayar korkusu, davranissal niyet en cok arastirilan degiskenlerden bazilaridir
(Sun, Tsai, Finger, Chen ve Yeh, 2008; Liaw, 2008). Bunlar disinda 6grencilerin e-6grenmeye
yonelik tutumlari arastirmacilarin ilgisini ceken bir konudur.

E-6grenme’ ye yonelik 6grenci tutumlan

Bir insanin bir uyarana karsi tutumunun ne oldugunu bilmek, o bireyin uyarana karsi
davranisinin ne oldugunu tahmin etmeye yarayacaktir (Ustiiner, 2006, s.112). Dolayisi ile
ogrencilerin e-6grenmeye yonelik olumlu tutumlarinin derecesi, 6grencilerin e-6grenmeyi
kullanmaya yonelik egilimlerini o derecede etkileyecektir (Liaw, Huang ve Chen, 2007). Alan
yazinda tutum; duyussal, bilissel ve davranissal olarak tanimlanmaktadir. Duyussal boyut
hoslanma veya hoslanmama ile ilgilidir. Bilissel boyut inanglarla ilgilidir. Davranissal boyut ise
bireylerin gercekten neye niyetli olduklariile ilgilidir (Tavsancil, 2006).

Son vyillarda, e-6grenme vyoluyla diploma veya sertifika vermek yiksek 6gretim
kurumlarinin son derece ilgisini cekmektedir. Ancak bu noktada bir e-6grenme sistemi
kurduktan sonra, mevcut programlara o6grenci cekmek yoneticiler icin zor olan kismi
olusturmaktadir (Picciano, 2001; Simonson, Smaldino, Albright ve Zvacek, 2009; Baran, Kilig,
Bakar ve Cagiltay, 2010). Ogrencilerin e-6grenmeye yénelik genel tutumlari onlarin var olan
programlara kayit olmalarinda son derece etkilidir (Liaw, Huang ve Chen, 2007). E-68renme
programlari actiktan sonra programin degerlendirilmesi gerek emek gerekse paha agisindan
oldukca maliyetlidir. Bu acgidan bir program acilmadan oOgrencilerin e-6grenmeye yonelik
tutumlarinin incelenmesi oldukca ©6nemli bir konu olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
calismanin hedef kitlesini olusturan egitim fakiltesi ogrencileri hem e-6grenci olarak
karsimiza ¢ikmakta hem de mezun olduktan sonra e-egitmen olma potansiyeline en fazla
sahip kisilerdir. Bu sebeple Universite d6grencileri arasinda 6zellikle bu kitlenin e-6grenmeye
yonelik tutumunun incelenmesi 6nem tasimaktadir.
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E-6grenmeye yonelik tutum o6lcegi gelistirme ilgili alan yazin ve e-6grenmeye yonelik
tutum Olgegi kullanan calismalar incelendiginde, e-6grenme programi acilmadan degil
program acildiktan sonra bu programin degerlendirmesi ile ilgili olarak 6grencilerin
tutumlarinin incelendigi gortlmektedir. Bu arastirmalarda arastirma kapsaminda kullanilan
e-0grenme sistemini degerlendirebilmek icin iki yol izlemektedir; 1) ogrencilerin e-
ogrenmeye yonelik tutumlarini 6lgmek ve 2) ders icerigine yonelik tutum ve basari 6lcmek
(Dikbas, 2006; Arikan, 2006; Liaw, Huang ve Chen, 2007; Erdogan, Bayram ve Deniz, 2007;
Turan ve Colakoglu, 2008; Ozkan ve Koseler, 2009; Huanga, Backmana ve Backmana, 2010;
Ozgiir ve Tosun, 2010).

Alanyazinda kullanilan tutum 6lgeklerinin (Dikbas, 2006; Arikan, 2006; Liaw, Huang ve
Chen, 2007; Erdogan, Bayram ve Deniz, 2007; Ozkan ve Koseler, 2009; Ozgiir ve Tosun, 2010)
maddelerinin genelde arastirma kapsaminda gelistirilen e-6grenme sistemi ile ilgili oldugu
gortlmektedir. Yani, olceklerdeki maddeler dogrudan e-6grenme hizmetinin niteliklerine
yonelik memnuniyeti Olcecek sekilde yazilmistir. Bu arastirmalardaki katiimcilar ise
gelistirilen e-6grenme sistemini tecribe ettikten sonra Olcegi cevaplamislardir. Yuritilen bir
calismada oOgrencilerin bir e-6grenme programina katilmadan once e-6grenme ile ilgili
ayrintil bilgiye sahip olmadigi séylenmistir (Cobanoglu, Ates, ilis ve Yilmaz, 2009). Dolayisi ile
bu calismada oldugu gibi eger daha 6nceden bir e-6grenme deneyimi olmayan 6grencilerin
tutumlarinin 6lcilmesi amaclaniyor ise daha genel maddeler icerecek Olceklere ihtiyac
duyulmaktadir (Wilkinson, Roberts ve While, 2010). Bu arastirmanin kapsaminda daha 6nce
e-0grenme deneyimi olmayan 6grenciler bulunmaktadir. Bu sebeple bu konuda mevcut
arastirmalar taranmis ve arastirmanin kapsamina uygun olacak Olgek maddeleri belirlenerek
e-0grenme konusunda tecriibesi olmayan 06grenciler icin anlasilir bir olcek hazirlamak
amaclanmistir.

Arastirmanin amaci

Bir e-0grenme sistemi tasarim sirecinin ilk asamasi olan analiz asamasinin ilk
girdilerinden birisi olan 6grenci analizi boliminde kullanilabilecek, 6grencilerin e-6grenmeye
yonelik genel tutumlarini belirleyecek bir tutum olgegi gelistiriimesi dnemlidir. Bu nedenle,
bu arastirma, e-6grenmede 6grenci lizerine kurulmustur. Ogrenci 6zelliklerinde duyussal
boyut (Smith ve Regan, 2005) kapsaminda incelenen e-é6grenmeye yoénelik tutum arastirma
konusunu olusturmustur. Neticede, bu arastirmada egitim fakiltesinde 6grenim gdérmekte
olan Universite 6grencilerinin e-6grenmeye yonelik genel tutumlarini ortaya cikartmayi
saglayacak bir tutum 6lcegi gelistirmek amaclanmistir.

Yontem
Orneklem

E-6grenmeye yonelik tutum &lcegi, Dokuz Eylil Universitesi, Buca Egitim
Fakiiltesinden 604 o6gretmen adayina uygulanmistir. Toplanan anket formlari Gzerinde
yapilan incelemeler sonucunda eksik doldurulan veya hatali oldugu dislintilen 37 6grencinin
Olgegi analiz kapsamina alinmamistir. Sonuc¢ olarak 567 Ogrencinin verileri bu calisma
kapsaminda analiz edilmistir.

Calismaya katilan 6grencilerin yiliksek 6grenime devam ettikleri alanlar su sekildedir;
Turk dili ve edebiyati egitimi, Tarih egitimi, Cografya egitimi, Biyoloji egitimi, Fizik egitimi,
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Kimya egitimi, Ortadgretim matematik egitimi, Bilgisayar ve 6gretim teknolojileri egitimi,
Psikolojik danisma ve rehberlik egitimi, Okul 6ncesi egitimi, Sinif 6gretmenligi egitimi, Fen
bilgisi egitimi, ilkdgretim matematik egitimi, Sosyal bilgiler egitimi, Tiirkce egitimi, ingiliz dili
egitimi ve Resim-is egitimi. Bu Ogrencilerin %66,14'G kiz ve %33,86'si erkektir. Ayrica,
%15,70’i 1. sinif, % 26,81’i 2. sinif, %35,63’G 3. sinif, %16,05’i 4. sinif ve %5,82’si 5. siniftir
(Tablo 1).

Tablo 1.
Ogrencilerin demografik 6zellikleri
Sinif 1. sinif 2. sinif 3. sinif 4. sinif 5. sinif Toplam
- Kiz n 62 100 134 66 13 375
_:>’. % 69,66% 65,79% 66,34% 72,53% 39,39% 66,14%
£ Erkek n 27 52 68 25 20 192
(&}
% 30,34% 34,21% 33,66% 27,47% 60,61% 33,86%
Toplam n 89 152 202 91 33 567
% 15,70% 26,81% 35,63% 16,05% 5,82% 100%

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada, e-6grenmeye yonelik tutum olgegi gelistiriimeden 6nce ilk olarak bu
konu ile ilgili literatlir taranarak o6rnek calismalar incelenmistir(Dikbas, 2006; Arikan, 2006;
Liaw, Huang ve Chen, 2007; Erdogan, Bayram ve Deniz, 2007; Turan ve Colakoglu, 2008;
Ozkan ve Koseler, 2009; Huanga, Backmana ve Backmana, 2010; Ozgiir ve Tosun, 2010;
Wilkinson, Roberts ve While, 2010). Var olan olgeklerin genelde e-6grenme tecriibesi
yasamis 0grenciler icin hazirlanmasi sebebiyle bu arastirmanin kapsamina en fazla Wilkinson,
Roberts ve While (2010) tarafindan gelistirilen bilgi iletisim teknolojileri becerileri, deneyimi
ve e-0grenmeye yonelik tutum oOlcegi uymustur. Yazarlardan bu Olcek talep edilmis ve
adaptasyonu ile ilgili izin alinmistir. Bu 6lcekteki bazi maddeler ve alan yazindaki diger
Olceklerdeki maddeler adapte edilerek 50 maddelik bir tutum o6lcegi hazirlanmistir. Bu
maddeler yazilirken Olgegi dolduracak 6grencilerin bu konuda 6n 6grenmelerinin sinirli
olabilecegi varsayilarak mimkin oldugunca basit ve anlasilabilir ifadeler kullanilmasina 6zen
gosterilmistir (Cobanoglu, Ates, ilis ve Yilmaz, 2009).

Tutum maddelerine verilecek cevaplar icin arastirmacilar tarafindan siklikla
kullanilan 5’li likert tipi dereceleme tercih edilmistir. Buna gore; dereceleme “Kesinlikle
Katilmiyorum” (1), “Katilmiyorum” (2), “iki aradayim” (3), “Katiliyorum” (4) ve “Kesinlikle
Katiliyorum” (5) seklindedir. Olgegin ilk halinde 50 madde olmasi sebebiyle dlcekten alinacak
en disik puan 50, en yiiksek puan 250’dir.

Verilerin Coziimlenmesi

E-0grenmeye yonelik tutum 6lceginin gecerlik ve glivenirlik calismasinda nasil bir yol
izlenecegini ortaya cikartabilmek icin calismaya temel alinan 6lcek ve Tirkiye’ de tutum
Uzerine yulrutilen calismalar incelenmistir. Secilen konu ile daha fazla iliskili oldugu
dislintlen alti calisma belirlenmistir. Bu ¢alismalardaki 6rneklem sayisi, 6lcekteki madde
sayilari ve analiz yontemleri Tablo 2 ‘de oldugu gibi ortaya cikmistir.
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Tablo 2: Tutuma yonelik bazi 6lgekler ve analiz yontemleri

.. Madd Analiz yontemleri
Arastirmacilar Orneklem aqace y
Sayisi
Gegerlik Givenirlik
_Olgekl: The development of a general internet attitudesscale
Morse, Gullekson, 284 -llk madde -Cronbach a
. . . sayisi:31 .. . katsayisi
Morris, ve Universite -Faktor analizi
Popovich (2010) sErencisi -Son madde -Test tekrar test
P & sayisi:17 Guvenirligi

_ Olgek2: Probleme dayali dgrenmeye iliskin tutum dlcegi gecerlik ve giivenirlik galismasi
-Madde Analizi (korelasyonlara dayall
madde analizi ve alt-lst grup

-ilk madde ortalamalari farkina dayali madde

761 T .. h
Turan ve Demirel fa6kultlepsi sayisl:76 analizi teknigi) E:t)snab?scl @
(2009) o - -Son madde -Kaiser-Meyer-Olkin Katsayisi ve y
Ogrencisi )
sayis1:20 Bartlett testi
-Faktor analizi (agimlayici faktor
analizi)
_ Olgek3: Ogrencilerin teknolojiye yonelik tutum 6lcegi faktor yapilarinin incelenmesi
. -l -Kaiser-M -Olki
) 3308 ilk ve k madde Kaiser eyfer Olkin Katsayisi ve Cronbach a
Yurdugiil ve Agkar orta Baretim sayisi:58 Bartlett testi Katsavisi
(2008) - g' . -Son madde  -Agimlayici faktor analizi y
Ogrencisi . . -
sayisi:24 -Dogrulayici faktor analizi
_ Olgeka: Biyoloji 6gretmenlerinin laboratuvar dersine yonelik tutum dleegi
-ilk madde
. . -Kaiser-Meyer-Olkin katsayisi ve
117 B 2 h
Ekici (2002) e |yo|91| say1si:28 Bartlett testi Cronbach a
O0gretmeni -Son madde . . katsayisi
-Faktor analizi
sayisi:21
_Olgeks: internete yonelik likert tipi bir tutum Slceginin gelistirilmesi
. -Kaiser-M -Olki
-ilk madde Kaiser eyfer Olkin katsayisi ve -Cronbach
363 Bartlett testi
Tavsancil ve Keser Saretmen sayis1:85 -Madde puan - toplam puan katsayisi
(2001) & -Son madde P P P -Test tekrar test
aday! savisi:25 korelasyonlari ivenirligi
yist: -Faktor analizi g &
 Olgek: Turkee bilgisayar tutum Slceginin yapi gecerliigi
-l
Berberoglu ve 282 k madde -Alt boyutlar puan ortalamalari,
. . . sayis1:40 -Cronbach a
Calikoglu (1991) Universite standart sapmalari ve korelasyonlar
- . -Son madde .. . katsayisi
ogrencisi -Faktor analizi
sayisi:40

incelenen tutum &lcegi gelistirme calismalarinda, gecerlik analizi kapsaminda, madde
analizi (korelasyonlara dayali madde analizi ve alt-Ust grup ortalamalari farkina dayali madde
analizi teknigi), Kaiser-Meyer-Olkin katsayisi ve Bartlett testi ve faktor analizi yontemleri
kullanilmistir. Glvenirlik analizi kapsaminda, bazi calismalarda test-tekrar test givenirligi
analizi yapilmis ve tiim calismalarda Cronbach a katsayisi hesaplanmistir. Bu nedenle, bu
calismada ilk olarak madde atilmasini saglamak icin faktor analizi ylrttilmastir. Olusan
faktor yapisinin Olgekteki maddeleri siniflamak icin kavramsal olarak anlamli ¢gtkmamistir. Bu
sebeple, Turan ve Demirel (2009) tarafindan kullanilan yontem tercih edilmistir. Boylece, ilk
olarak madde analizi yirutilmesine karar verilmis daha sonra faktor analizi yapilmis ve
merkezi egilim 6l¢ileri incelenmistir.
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Madde analizi kapsaminda ilk olarak tutum testinin toplam puanina gore kiiclikten
blyuge siralama yapilmis ve olusturulan alt %27’lik ve ist %27’lik gruplarin ortalama puanlari
arasindaki fark iliskisiz t-testi kullanilarak test edilmistir. Bu alt-lst grup ortalamalari farkina
dayali madde analizi sayesinde bireylerin e-6grenmeye yonelik tutumlarinin ne élctide ayirt
edici oldugunu ortaya cikartmak amaclanmistir (Bliylkoztiirk, 2002). Bu analizde, elde edilen
t-puanlarinin yiiksekligine gére madde secimine gidilmistir. Daha sonra, madde bazinda
madde toplam puan korelasyonlari incelenmistir. Yirutilen iliskisiz 6rneklemler t-testi
sonucunda olumlu ve olumsuz maddeler t-degerlerine gore siralanmistir. En yiiksek degeri
alan ilk 15 olumlu ve 15 olumsuz madde &lcege alinmak iizere secilmistir. Olcekte, her bir
maddenin aritmetik ortalama ve standart sapmalari hesaplanmis, madde toplam analizleri
yapilmistir. Olgekte kalan maddeler incelenmis ve madde toplam puan korelasyonlari diisiik
olmasi veya es maddeler (ayni seyi 6lcen maddeler) sebebiyle madde sayisi 20’ye
dustrtlmuistir. Olcegin faktér yapisini ortaya cikarmak icin acimlayici faktér analizi
yapimistir. Ayrica, 6lgcegin glvenirlik analizi icin Cronbach a katsayisi hesaplanmistir. Son
olarak elde edilen 20 maddelik Olcek icin merkezi egilim Olclleri hesaplanarak, normal
dagilimi gosteren histogram ve Q-Q grafigi ile ilgili bilgiler sunulmustur.

Bulgular
Kapsam gecerligi

Arastirmada, kapsam gecerligi yani yazilan test maddelerinin 6lclilmek istenen
davranisi yansitip yansitmadigini  anlamak icin uzman gorlsiine basvurulmustur
(Blyukoztirk, 2002). Bu amacgla Wilkinson, Roberts ve While (2010) tarafindan gelistirilen
genel e-6grenme terimlerini iceren olcek oncelikle arastirmaci ve (¢ uzman tarafindan
Tiurkce’ ye ve sonra farkh iki uzman tarafindan tekrar ingilizce’ ye cevrilerek dlcegin dil
gecerligine bakilmistir. Burada amac cevrilen ve 6lcege alinacak tutum maddelerinin Tirkce
olarak anlasirligini saglamaktir. Sonucta, bu 6lcekten bazi maddeler cikarilmasinin ve yeni
maddelerin eklenmesi gerekliligi anlasilmistir. Bu olcek ile birlikte diger incelenen
calismalarda kullanilan maddeler sayesinde (Dikbas, 2006; Arikan, 2006; Liaw, Huang ve
Chen, 2007; Ozkan ve Koseler, 2009; Ozgiir ve Tosun, 2010) 50 maddelik e-6grenmeye
yonelik tutum 06lcegi hazirlanmistir. Kapsam gecerligine iliskin olarak, yeni bir anket formu
tasarlanmis ve bu kapsamda her madde icin “uygun/uygun degil” ve “uygun degil ise
actklamasi” seklinde bu form yapilandirilmistir. Daha sonra Ege Universitesi, Dokuz Eyliil
Universitesi ve Karadeniz Teknik Universitesi Egitim Fakiltesi Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Egitimi bolimindeki bes 6gretim elemanindan uzman goérisi alinmistir.

Madde analizi

Olcekteki maddelere ait puan dagiliminin alt ve (st gruplarina ait ortalamalar
arasindaki farkin anlamlihgr icin iliskisiz orneklemler t-testi yuratdlmistir. Bunun igin
oncelikle 6lcegi dolduran tiim bireylerin test toplam puanlari hesaplanarak artan degere gore
siralanmistir. Buna gore; o6lgcekten alinan en distk puan 55, en yiksek puan 242'dir. Alt
%27’lik ve Ust %27’lik gruplarin ortalamalar arasindaki farkin anlamhligi icin yapilan iliskisiz
orneklemler t-testi analizinde, en yiiksek puani alan ilk 153 kisi (%27) Ust gruba, en disuk
puani alan son 153 kisi (%27) alt gruba dahil edilerek bu iki grup arasindaki fark incelenmistir.
Testin sonuclarina gore, en yiksek t -degerini alan ilk 15 olumlu madde 45., 27., 42., 1., 8.,
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11., 28., 36., 25., 14., 2., 10., 31., 35. ve 21. maddeler olmustur. En yiiksek t-degerini alan ilk
15 olumsuz madde ise 9., 29., 30., 18., 37., 34., 12., 33,, 3., 6., 44., 26., 15., 40. ve 47.
maddeler olmustur (Tablo 3).

Elde edilen 30 madde arasinda daha glicli maddeleri ortaya cikartabilmek ve es
maddeleri elemeyebilmek amaciyla madde toplam madde korelasyonlari dikkate alinarak
madde elemeye gidilmistir (Turan ve Demirel, 2009). ilk olarak, 37. ve
12.maddelerden12.madde, ortalama puanlarinin da benzer ¢ikmasi nedeniyle 6lgekten
cikanilmistir. Sonra, ayni seyi 6lcen iki madde; 45. ve 29. maddelerden, madde toplam puan
korelasyonu ve t degeri yiiksek olan 45.madde 6lcege alinmis, digeri cikartilmistir. Ayni
sebeple, 10. ve 18. maddelerden, 10.madde 6lcege alinmistir. Olumlu maddelerden t degeri
en dusiik cikan 21.madde yerine, 6lcekte tutumun davranis boyutuna ait bir madde
bulunmasinin uygun oldugu distinllerek 38.madde olcege alinmistir. Ayrica, madde toplam
puan korelasyonlari 0,3 ve daha yiiksek olan maddelerin, bireyleri iyi derecede ayirt etmesi
nedeniyle, olcekten cikarilmasi disinilen madde toplam korelasyon katsayisi 0,3’{in
altindaki 7., 16., 23., 43. ve 50. maddeler 6lcege alinmamistir. Boylece, 6lcegin son halinde
olumlu madde olarak 45., 27., 1., 11., 28., 36., 25., 2., 10. ve 38. maddeler ve olumsuz madde
olarak 30., 37., 34., 33, 3., 6.,44., 15, 40. ve 47. maddeler yer almistir (Tablo 3).

Faktor analizi

E-6grenmeye yoOnelik genel tutum Olceginin madde elemeye ihtiyacinin olup
olmadiginin anlamak ve faktoér yapisini ortaya cikartmak amaciyla acimlayici faktér analizi
ylritilmustir. Bu analiz Oncesinde Olcegin faktor analizine uygunlugunu belirlemek
amaciyla, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett Testi yapilmistir. Orneklemden elde edilen
verilerin yeterligini tespit etmek icin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) testi yapilmaktadir. Bunun
sonucunda bulunan deger 1’e yaklastikca mikemmel, 0,5in altinda ise kabul edilemez
oldugunu gosterir. (Tavsancil, 2006). Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degerinin 0,6’'nin lizerinde
olmasi ve Barlett testinin anlamli ¢itkmasi 6lcegin faktor analizi icin uygun oldugunu gosterir
(Blyukoztiark, 2002). Bu tutum olceginde Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,95 olarak
hesaplanmis ve Bartlett testi anlamh bulunmustur (x? (190) = 6390,28; p = 0,00). Dolayisiyla
Olgek faktor analizi icin uygundur.

Cilt:2 Sayi:2 Yil:2012



Egitim Fakiiltesi Ogrencileri icin E-6grenmeye Yénelik Genel Bir Tutum Olcegi Gelistirme Calismasi 53
Tablo 3: Alt ve Ust grup istatistikleri

Levene Alt Grup Ust Grup
E-6grenme tutum 6lgegi maddeleri — — t P

(p) x SS x SS

ML1. E-68renme ortaminda 6grenmek isterim. ,02 2,19 ,90 4,31 ,71 22,83 0,00
M2. E-6grenme ile kendi hizimda calismak hosuma gider. ,00 2,54 1,06 4,48 ,63 19,51 0,00
M3. E-6grenme sosyallesmeyi engeller. ,00 1,85 1,02 3,34 1,19 12,14 0,00
M4.E-6grenme konusunda kendime giiveniyorum. ,00 2,49 1,07 4,20 ,83 15,64 0,00
MS5.E-6grenme ortaminda calismak kolaydir. ,00 2,39 ,99 4,12 77 17,08 0,00
M6. E-6grenme ile egitim alma fikri kendimi kotii hissetmeme sebep olur. ,00 2,56 1,21 4,1 1,02 12,03 0,00
M7. E-68renme ortaminda yardima ihtiya¢ duyacagimi diisinmuiyorum. ,85 2,57 1,22 2,95 1,23 2,71 0,01
M8. E-6grenmenin 6nemli oldugunu distiniyorum. ,00 2,41 ,85 4,27 ,67 21,20 0,00
M9.Mecbur kalmadik¢a e-6grenme ile egitim almak istemem. ,22 1,82 ,92 3,99 ,93 20,37 0,00
M10. E-6grenme eglencelidir. ,03 2,27 ,93 4,18 ,76 19,61 0,00
M11. E-6grenme, dgrenmeyi kolaylastirir. ,32 2,19 ,83 4,20 ,79 21,65 0,00
M12. E-grenme zaman kaybidir. ,00 2,83 1,16 4,34 ,84 13,03 0,00
M13. E-6grenme benim igin vazgegilmezdir. ,86 1,65 ,79 3,11 ,90 15,06 0,00
M14. E-6grenme etkili bir 6grenme seklidir. ,00 2,11 91 4,02 ,70 20,57 0,00
M15. E-6grenme ortaminda 6grenmeyi sevmiyorum. ,32 2,39 1,19 3,84 1,20 10,66 0,00
M16. E-6grenmeyi geleneksel 6grenmeye tercih ederim. ,23 2,22 1,21 3,25 1,22 7,411 0,00
M17. E-6grenme ortaminda calisirken kendimi rahat hissederim. ,00 2,35 1,04 4,09 ,82 16,21 0,00
M18. E-6grenme sikicidir. ,00 2,56 1,16 4,31 77 15,51 0,00
M19. E-6grenme yiiz-ylize 6grenmenin yerine gegebilir. ,00 1,49 ,60 2,98 1,15 14,17 0,00
M20. E-dgrenme sosyallesmeyi arttirir. ,00 1,59 ,81 2,90 1,07 12,00 0,00
M21. E-dgrenme ile grenirken zamanin nasil gegtigini anlamam. ,08 1,94 ,86 3,63 ,86 17,17 0,00
M22. E-6grenmede 6grenen kontroliinin fazla olmasi yararhdir. ,00 2,64 1,02 4,01 ,70 13,61 0,00
il\[:l::f.ﬂi—/iér[]?.menin yliz ylize 6§renmenin yerini tamamen alacagina 25 1,83 1,16 2,59 111 5,87 0,00
M24. E-6grenme geleneksel 6grenmeden daha faydalidir. ,00 1,74 74 3,41 ,98 16,74 0,00
M25. E-6grenme bagariyi arttirir. ,02 2,06 ,88 3,93 72 20,32 0,00
M26. E-dgrenme ortaminda ¢alismak beni gergin yapar. ,00 2,74 1,18 4,06 ,89 11,07 0,00
M27. E-6grenme yayginlasmalidir. ,00 2,08 ,89 4,26 ,64 24,50 0,00
M28. E-6grenme 6grenenin iiretkenligini arttinir. ,01 2,08 ,85 4,01 ,72 21,32 0,00
M29. E-6grenme hig ilgimi gekmiyor. ,00 2,21 1,10 4,34 ,87 18,69 0,00
M30. E-6grenme ders caligma seklime uymuyor. ,79 1,99 1,00 3,97 1,01 17,18 0,00
M31. E-dgrenmeyi ilging buluyorum. ,25 2,14 ,88 4,03 ,83 19,32 0,00
ls\gl‘;za.rl.E—éérenmenin zaman-mekan esnekligi saglamasi tercih edilmesini 10 3,01 1,06 433 72 12,68 0,00
M33. E-6grenmenin yararli olacagini diigiinmiiyorum. ,00 2,50 1,15 4,20 1,01 13,76 0,00
M34. E-6grenmede yiiz-ylize etkilesim olmamasi beni rahatsiz eder. ,03 1,87 ,95 3,46 1,02 14,00 0,00
M35. E-dgrenmede basarili olacagimi diisiiniiyorum. ,00 2,28 ,96 4,07 ,74 18,25 0,00
M36. E-6grenme motivasyonu arttirir. ,52 2,02 ,79 3,86 ,73 21,12 0,00
M37. E-6§renme gereksizdir. ,00 2,81 1,15 4,49 ,73 15,16 0,00
M38.E-6grenme ile ilgili gelismeleri takip ederim. ,39 2,18 ,89 3,50 ,89 12,93 0,00
(l;/zz.nz—;frrj:rede o6gretmenden yeterli geribildirim alacagimi 03 203 99 343 97 1243 0,00
M40. E-6grenmede degerlendirme igslemi saglikh bir sekilde yapilamaz. ,00 2,45 1,18 3,57 ,99 8,91 0,00
IIl\/gléllr:“ I(E;:I')(éer:nme ile farkl bilisim teknolojileri uygulamalarini kullanmak 00 2,41 88 4,19 67 20,03 0,00
M42. E-dgrenme ile daha hizli 6grenebilecegimi diisiiniiyorum. ,93 2,02 ,79 3,95 ;71 22,38 0,00
L\f’é:jqf.—éérenmede 6grenme siirecinin yonetilmesi 6gretmen agisindan 29 237 111 3,10 1,09 5,80 0,00
M44. E-6grenmede yeterli 6gretmen destegi alabilecegimi diisinmiiyorum. 13 2,03 1,09 3,41 1,05 11,27 0,00
M45. E-6grenme ilgimi geker. ,46 2,05 ,80 4,20 ,69 25,12 0,00
M46. E-6grenme Ogrencilere maliyet avantaji saglar. ,07 2,88 1,20 3,82 1,04 7,36 0,00
M47 Ii—éérenme ile ders aldigimda ¢ok fazla sorunla karsilasacagimi 12 2,38 116 3,49 1,04 8,80 0,00
distinilyorum.
M48. E-6grenme yasam boyu 6grenme avantaji saglar. ,00 2,56 1,06 4,16 ,76 15,18 0,00
M49. E-6grenme materyalleri zengindir. ,00 2,97 1,10 4,27 ,67 12,48 0,00
M50. E-6grenmede ortaya gikabilecek teknik sorunlar beni rahatsiz eder. ,00 1,87 ,99 2,51 1,27 4,92 0,00
Toplam Puan ,00 112,65 20,58 191,31 16,42 36,94 0,00
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Olcekte kalan 20 maddeye 6lcegin faktdrlesme durumunu ve madde eleme islemine
devam edilmesi gerekip gerekmedigini anlamak icin faktor analizi uygulanmistir. Faktor
analizi sonuclari 6lcegin tek ve iki faktorli olarak kullanilabilecegini gostermistir. Maddelerin
tamaminin dondiirme islemi 6ncesinde birinci faktorin yol actigi varyansin %45,12 olmasi,
Olcegin genel bir faktére sahip oldugunu gostermektedir. Bu durumda arastirmacilar olcegi
tek faktorli olarak kullanabilirler. Faktorlerin kendileriyle yliksek iliski veren maddeleri
bulmalari ve daha kolay yorumlanabilmeleri amaciyla varimax teknigi uygulanarak rotasyon
islemi yapilmistir (Blyukoztlirk, 2002). Varimax dondirme islemi sonrasinda 20 madde
dzdegeri 1’den biiyiik olan iki faktér altinda toplanmustir. iki faktér yapisi gésteren 6lcekte,
faktorlerin ilki toplam varyansin %30,7’sini, ikincisi %21,53’Gn0 toplam %52,23'Un{
actklamaktadir. ikinci faktoriin acikladigl varyansin yeterince biiyiik olmasi dikkat cekicidir.
Yik degerleri incelendigi zaman madde elemeye gerek olmadigi gorilmustiir. Ayrica bu iki
faktore diisen maddeler incelendiginde e-6grenmeye yonelik olumlu tutum maddelerinin
timintn Faktor 1 altinda, olumsuz tutum iceren tim maddelerinde Faktor 2 altinda
toplandigi gortlmektedir (Tablo 4). Faktor analizi sonucu ortaya c¢ikan durum bu dlgcegin
istenirse tek faktorli istenirse iki faktorli olarak kullanilabilecegini gostermektedir.

Tablo 4: E-6grenme’ye yonelik genel tutum olcegi faktor analizi yiik degerleri

Faktor Madde

isimleri No Maddeler Faktor1  Faktor 2
M11. E-68renme, 6grenmeyi kolaylastirir. ,80 ,28
M45. E-6grenme ilgimi ceker. ,75 ,34
i;‘ M1. E-6grenme ortaminda 6grenmek isterim. ,76 ,30
é M28. E-68renme 6grenenin Uretkenligini arttirir. 74 ,33
q: M36. E-6grenme motivasyonu arttirir. ,73 ,28
g M10. E-6grenme eglencelidir. 72 ,27
§ M25. E-68renme basariyi arttirir. ,71 ,33
?3’ M27. E-6grenme yayginlagsmalidir. ,71 ,41
¢ M2. E-6grenme ile kendi hizimda galismak hosuma gider. ,70 ,31
M38. E-6grenme ile ilgili gelismeleri takip ederim. ,63 ,05
M47. E-6grenme ile ders aldig§imda ¢ok fazla sorunla karsilasacagimi diigiinliyorum. ,07 ,65
M30. E-68renme ders galisma seklime uymuyor. ,38 ,69
g M44. E-6grenmede yeterli 6gretmen destegi alabilecegimi digsinmuiyorum. ,15 ,61
S Mé6. E-6grenme ile egitim alma fikri kendimi k&tl hissetmeme sebep olur. ,32 ,59
§ M40. E-6grenmede degerlendirme islemi saglkl bir sekilde yapilamaz. ,15 ,59
g M34. E-6grenmede yliz-ylize etkilesim olmamasi beni rahatsiz eder. ,37 ,56
,go M15. E-6grenme ortaminda 6§renmeyi sevmiyorum. ,25 ,56
’g M33. E-6grenmenin yararli olacagini digsinmiyorum. ,37 ,56
M37. E-68renme gereksizdir. ,45 ,55
M3. E-68renme sosyallesmeyi engeller. ,26 ,51

Guvenirlik katsayisi

Olcegin glivenirlik tahmini icin Cronbach a katsayisi hesaplanmistir. Alfa katsayisi
Olcekteki 10 olumlu madde icin 0,93 ve Olgekteki 10 olumsuz madde icin 0,84 olarak
hesaplanmistir. Olcekteki toplam 20 madde icin alfa 0,93 olarak bulunmustur. Bu degerin 0,7
ile 1 arasinda olmasi 6lcegin oldukca glivenilir oldugunu gostermektedir.
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Merkezi Egilim ve Degiskenlik Olgiileri

Son olarak oOlgegin son haline iliskin tanimlayici istatistikler hesaplanmistir. Bu
sonuclara gore olcekten elde edilen toplam puanin ortalamasi 62,65 olarak hesaplanmistir.
Bu sonug, Dokuz Eylil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin e-6grenmeye yénelik
genel tutumlarinin 5’li likert tipi Olcekte 3,13 oldugunu yani iki zit uca esit mesafede
olduklarini gostermektedir.

Bu Olgegin ortancasi 64 ve modu 61 olarak hesaplanmistir. Ortalama, ortanca ve mod
‘un birbirine yakin olmasi dagilimin normal dagilima yakin oldugunu gostermektedir (Tablo
5). Ayrica carpiklik katsayisi -,37, dagilimin sola ¢arpik oldugunu ancak degerinin +1 arasinda
kalmasi normal dagilimdan asin sapma gostermedigi seklinde yorumlanmaktadir
(Blyukoztark, 2002). Bu sonuglar normal dagilimin c¢izildigi histogram (izerinde de
gozlenmektedir. Q-Q grafiginde 45 derecelik dogru Gzerindeki noktalar orta kisimda tam
dogru lGizerinde gorulirken ug kisimlarda dogrudan uzaklastigi gortilmektedir. Buda dagilimda
normalden sapan ug degerlerin oldugunu gostermektedir (Sekil 1).

Tablo 5: E-6grenme tutum Olgegine ait tanimlayici istatistikler

Birimler Deger
Ortalama 62,65
Ortanca 64
Mod 61
Standart Sapma 14,68
Carpiklik Katsayisi (CK) ve CK Standart Hatasi - 37 ,10
Basiklik Katsayisi (BK) ve BK Standart Hatasi 18 ,21
Ranj 80
Minimum 20
Maksimum 100
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Sekil 1:Normal dagilimi gosteren histogram ve Q-Q grafigi
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Sonug

Diinya’da bilgi toplumu ve ekonomisine gecis slirecinde degisik toplum kesimlerinin
ylksek egitimden beklentilerinden birisi yiginlasmak (massification) yani daha fazla 6grenciye
ve genis bir yas grubuna egitim vermektir (YOK, 2007). Yiiksek 6gretim disinda da insanlar’ in
hayat siireclerinde meslek degistirme sebebiyle yeniden egitime ihtiya¢ duyduklari ya da
hayat boyu 6grenme sebebiyle egitime ihtiyac duyduklari bir gercektir. Bu acidan e-6grenme,
egitim alma ihtiyaci olan insanlara yeni bir kapi agmaktadir. Geleneksel sistemle egitilmeye
aliskin olan 6grencilerin e-6grenme ortaminda 6grenme sekilleri, tutumlari, ders calisma
aliskanliklari, ...vb. Ozellikler geleneksel egitimden farkli olacaktir. Bu farkliliklardan dolayi
arastirmacilar kullanici  tutumlarini iyilestirebilmek amaciyla farkli, yeni ve vyenilikgi
teknolojileri e-6grenme ortamlarina adapte etmektedir (Cakir ve Simsek, 2010; Cheung ve
Kazemian, 2011; Lin ve Atkinson, 2011; Capellaro, Rutten, van Joolingen, ve van der Veen,
2012; Bezir, 2012). Yeni teknolojilerin kullanildig bir e-6grenme programinin tasariminda ilk
dislintilecek asama Ogrenci analizidir. Bu acidan boyle bir programin basarisini
saglayabilmek icin 6ncelikle égrenci 6gesini analiz etmek gerekmektedir. Ogrencilerin e-
ogrenmeye yonelik tutumlar onlarin programlara kayit olma isteklerini etkileyecektir
(Ustiiner, 2006; Dikbas, 2006; Liaw, Huang ve Chen, 2007; Erdogan, Bayram, ve Deniz, 2007;
Ozgiir, ve Tosun, 2010). Bu sebeple bu arastirmada, (iniversite égrencilerinin e-6grenmeye
yonelik genel tutumlarini belirlemeye yonelik bir tutum 6lcegi gelistirmek amaclanmistir.

Gelistirilen tutum Olcegi 567 Universite 6grencisine uygulanarak 6lcegin gecerlik ve
glivenirlik analizleri yapilmistir. Madde analizi kapsaminda test toplam puanlarina gore
olusturulan alt %27’lik ve Ust %27’lik gruplarin madde ortalama puanlari arasindaki farklarin
iliskisiz t-testi analizi ile incelenmis ve madde toplam puan korelasyonlarina gére madde
eleme islemi gerceklestirilmistir. Daha sonra faktor analizi ylritilmis ve Cronbach a
katsayisi hesaplanarak givenirlik test edilmistir.

Yurdtilen analizler neticesinde gelistirilen 20 maddelik tutum 6lceginin istenirse tek
fartorll istenirse iki faktorli olarak kullanilabilecegi 6nerilmektedir. Tek faktorin acikladig
varyans %45,12 olarak ortaya cikmistir. iki faktoriin acikladigi varyans ise %52,23’ tir. iki
faktor, olumlu tutum ve olumsuz tutum maddelerini ayristiracak sekilde olusmstur. Birinci
faktor e-6grenmeye yatkinlik ikinci faktor ise e-6grenmeden kacis olarak isimlendirilmistir.
Olcegin son halinde 20 madde oldugu icin 6lcekten alinabilecek en diisiik puan 20, en yiiksek
puan 100, beklenen genislik 80’dir. Tek faktorll 6lcek icin dlgegin glivenirligini test etmek icin
0,93 olarak hesaplanan Cronbach a katsayisi 0,7 ile 1 arasinda oldugu (Blyukozturk, 2002)
icin Olcek guivenilir bulunmustur.

Gelistirilmis olan e-6grenmeye yonelik genel tutum 6lceginin maddeleri e-6grenmeye
yonelik kapsamli kavramlari icermeden, anlasilabilir sekilde hazirlanmistir. Bu sekilde, e-
ogrenme ile ilgili 6n oOgrenmeleri sinirh olan Universite 6grencilerinin bir e-6grenme
programina kayit olmadan 6nce e-6grenmeye yonelik tutumlarinin belirlenmesinde faydal
olmasi beklenmektedir. Bu sekilde, acilacak bir e-6grenme programinda ya da uzaktan egitim
merkezinde hedef kitle olacak 6grencilerin Ozelliklerinin dikkate alinmasi saglanabilecektir.
Teknolojinin de ilerlemesiyle birlikte gelisen ve yayginlasan e-6grenme yonteminin, farkli
acilardan incelenerek en dogru sekilde uygulanmasi 6nemlidir. Bu nedenle, Egitim Fakiltesi
ogrencileri ile yapilan e-6grenmeye yonelik bu calismanin, farkh kitlelerle ve farkli amacglara
yonelik olarak tekrarlanmasi e-6grenme alanina 6nemli katkilar yapacaktir.
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