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Ozet

Ogtrenme ile ilgili cok sayida arastirma Sgrencilerin, kendi 6grenme bicemle-
rine uygun ortamlarda daha kolay ve kalict sekilde Ogrendiklerini ortaya
koymustur. Ogrenme bicemi, 6grencilerin bilgiyi algilama ile ilgili, gérece ka-
lict nitelikli tercihleri olarak tanimlanmaktadir. Bu arastirma 6grenme bigem-
lerinin belirlenmesinde kullanilabilecek bir envanter gelistirmek amactyla, 256
lise ve universite 6grencisi tzerinde gerceklestirilmistir. Gelistirilen envanter
bedensel, isitsel ve gorsel turde G¢ 6grenme bicemini 6lemektedir. Her bir
ogrenme bicemi ile ilgili 16 madde bulunmaktadir. Makale, BIG 16 adi veri-
len envanterden elde edilen puanlarin gecerliligi ve givenilirligi ile ilgili bul-
gularin Ozetini icermektedir. Elde edilen bulgular, 48 maddeden olusan
envanterin, Tirkiye kogullarinda, 16-25 yas arasindaki lise ve univetsite 6g-
rencilerinin 6grenme bicemlerini belirlemede- kullanilabilecegini gostermek-
tedit.

Anahtar Sozciikler

Ogstrenme bicemleri envanteri, BiG16, bedensel, isitsel, gorsel.
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Abstract
Many researches related to learning have brought up that learners can more
and permanently learn in the environments appropriate to their individual
learning modalities. Learning modality described, as learners’ relatively
permanent preferences about perceive the information. The aim of this
research is develop a inventory, which can be used to identify the learning
modalities. Sample is constituted by 256 high school and university students.
Developed inventory measures the three learning modality —kinesthetic,
auditory and visual. There are 16 items related to every learning modality.
The paper consists of both the summary of the inventions related to the
structure validity and reliability. Obtained inventions shows that the 48 items
inventory can be used in Turkey conditions to identify the learning

modalities of the high school and university students between 16-25 years
old.
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GIRIS

Ogretim etkinliklerinin planlanmast ile, kullanilacak arag ve materyallerin seciminde
ogrencilerin bireysel 6zelliklerinin dikkate alinmasi geregini isaret eden ¢ok sayida
aragtirma bulgusu vardir. Arastirmalara gore, 6grenciler kimi ortamlarda sunulan
ogrenme etkinliklerine katilmaktan hoslanirken, kimi etkinliklere katilma konusun-
da ¢ekimser kalmaktadirlar. Ogrencilerin bireysel ézelliklerine duyatlt olan ortam-
larda gerceklesen 6grenme daha kolay, etkili ve kalict olmaktadir. Ogrenci
Ozellikleri ile yontem, ortam ve materyaller arasinda uyum saglayabilmenin ilk asa-
masi, 6grenci grubunun 6zelliklerinin belirlenmesidir.

Ogrencilerin bitiin 6zelliklerini belirlemek miimkiin ve pratik olmadig gibi, gerekli
de degildir. Cunkd dgrencilerin bitin 6zellikleri, 6grenme tzerinde etkili degildir.
Buna karsihik arastirmalar yas, cinsiyet, 6grenmeye hazir bulunusluk diizeyi ya da
sahip olunan 6nbilgi diizeyinin, 6grenme tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.
Ogrenme lizerinde etkili oldugu genel olarak kabul edilen égrenci 6zeliklerini ii¢
grupta toplamak olanaklidir (Heinich, Molenda, Russel ve Smaldino, 1996):

Grupsal i3ellikler: Ogrenci grubunun yas, 6grenim diizeyi, meslek, makam, riitbe,
kiltiirel ya da ekonomik diizey gibi tanimlayict 6zellikleridir. Bu 6zelliklerin yiizey-
sel bir analizi bile, 6gretim yoéntem ve materyallerinin se¢iminde oldukea yol goste-
rici olabilir.

Girig yeterlilifleri: Ogrencilerin, 6gretimi yapilacak igerige iliskin ne bildikleri ya da
yapabildikleri, onlarin giris yeterlilikleridir. Ogrenciler zaten sahip olduklari seylerin
kendilerine sunulmast durumunda sikilabilirler. Sunulanlari anlayabilmeleri icin
gerekli temel yeterliliklere sahip olmadiklart bir 6grenme ortaminda, 6grenciler
basarisizlik duygusuna kapilabilirler. Ogrencilerin giris yeterliliklerine duyarli olma-
yan bir 6gretim, hem 6grenci, hem de 6gretmen agisindan zaman kaybindan 6te bir
anlam ifade etmeyebilir.

Ogrenme stilleri: Ogrenme stili genel olarak bir 6grencinin, grenme gevresini psiko-
lojik olarak nasil algiladigini, cevresi ile nasil etkilesimde bulundugunu ve nasil tepki
verdigini ortaya koyan bireysel 6zellikler ve tercihler grubu olarak tanimlanir.

Gerek 6grenme stili (learning style) kavraminin ifade ettigi anlam, gerekse 6grenme
stilinin boyutlari, farkl gorisler cercevesinde ele alinabilmektedir. Ogrenme stilleri-
nin nasil belitlenecegi ile, bu amagla kullanilacak ara¢ ve yontemlere iliskin de, farkli
yaklagimlar vardir. Bu yaklasimlar genellikle “6grenme modeli” ya da “6grenme
stilleri modeli” olarak bilinmektedir (Miller, 1993). Hill'in Biligsel Harita Modeli,
Dunn ve Dunn’in Ogrenme Stilleri Modeli, Myers ve Brigs’in Tiir Géstergesi Mo-
deli, Grasha ve Riechman’in Ogrenme Stilleri Modeli, Gregorc’un Diigiinme Stilleri
Modeli, Herrmann’in Beyinsel Baskinlik Modeli, Felder ve Siverman’in Ogrenme
Stillerinin Boyutlarina iliskin Modeli, Kolb’un Deneyimsel Ogrenme Modeli, bu
modellerin en taninmislarindandir.



36 BIG16 Ogrenme Bicemleri Envanteri

Ogrenme stillerine iliskin algilamalar farkli olsa da 6grenme stilinin, 6grenme iize-
rinde etkili oldugu konusunda yaygin bir uzlasma vardir. Bu etki arastirma bulgulari
ile de kanitlanmustir. Ornegin 42 farklt arastirmanin bulgulart tizerinde gerceklestiri-
len bir meta-analiz ¢alismasina gore, 6grencilerin 6grenme stilleri ile 6grenme etkin-
likleri arasindaki uyum, onlarin akademik basarilarini ylikseltmektedir (Hein ve
Budny, 2000). Miller (1993), 6grenme stiline uygunlugun, yalnizca bagart degil mo-
tivasyon, tutum ve katilimi1 da artirdigina iliskin ilging bulgular aktarmaktadir.

Ogrenme stilinin algisal tercihler ve giicliliikler, bilgi isleme aliskanliklari,
motivasyonel ve psikolojik faktorler gibi degisik boyutlart vardir. Algisal tercihler,
ogrencilerin 6grenirken kullanmayi tercih ettikleri ortamlar, materyaller ve kullani-
lan mesajlarin kodlanma bicimi (codality) ile ilgilidir. Bu tercihlerin bitund, 6gren-
me bicemi (learning modality) olarak adlandirilmaktadir (Heinich ve digerleri, 1996;
Friedrich, 1995; Miller, 1993). Ogrenme stilinin temel boyutlarindan birisi olarak
Ogrenme biceminin, genellikle kabul edilen #¢ tird vardir. Bunlar bedensel
(kinesthetic), isitsel (auditory) ve gorsel (visual) bigemlerdir. Herhangi bir 6grenci
genellikle bu bigemlerden birisini kullanmaya egilimlidir. Ogrencinin egilimli oldugu
bicem, genellikle zaman icinde kullanmakta ustalik da kazandigt bicemdir (Wild,
1998).

Bedensel bicemin tanimlanmasinda beden, viicut, denge, el becerisi, etkinlik, spor,
dans, drama, tiyatro, gosteri, devinim gibi kavramlarin kritik bir 6nemi vardir. Bu
biceme sahip bir 6grenci genellikle duygu ve distincelerini beden dili ile ifade et-
meye, alet kullanmaya, bir seyleri dinlemek ya da gézlemektense bizzat yapmaya,
somut bir seyler tiretmeye 6zel bir ilgi duyar ve isteklidir. Sinifta bir ders saati bo-
yunca oturup, 6gretmeni dinlemek, bu gruptaki 6grencilere olduke¢a zor gelir. Bu
dgrenciler aktor, sporcu, heykeltiras, cerrah, teknik eleman olmaya yatkindirlar.

Isitsel bigeme sahip 6grenciler miizik ve sesli uyaricilara karst duyarlidirlar. Konus-
mak, tartismak, dinlemek, anlatmak, ses tonu, dil, melodi, birbirine yakin ama farkli
sesler, siir bu biceme sahip 6grencilerin 6nemsedikleri ve tercih ettikleri seylerdir.
Bu gruba giren 6grencilerin sarkici, besteci, hatip, 6gretmen, elestirmen, politikact
olma egilimleri vardir. Tsitsel biceme sahip 6grenciler konusmaktan ve konusulant
dinlemekten hosglanitlar.

Gorsel biceme sahip 6grenciler okuduklarini ya da duyduklarint zihinlerinde can-
landirabilirler. Baglarindan gecen olaylar1 gérsel olarak ve ayrintili sekilde hatirlaya-
bilirler. Resim, ¢izim, harita, ¢izgi, renk, yon, plan, bu 6grencilerin ilgilerini ¢eker.

Ogretmenler, kendi islevlerini saglikli sekilde yerine getirebilmek icin 6grencilerin
égrenme bigemlerini bilmek ve dikkate almak durumundaditlar. Ogrenme bigemle-
rini belirlemeye yonelik cesitli veri toplama araclart (Wong, 1997, Wild, 1994,
Schrader, 1994) bulunmaktadir. Bu araglar 6grenme stili envanterlerinden farkl
olarak, kapsamca daha sinirlidirlar ve dogrudan 6grencilerin hangi ortamlarda, han-
gl ara¢ ve yontemleri kullanarak 6grenmeye egilimli ve istekli olduklarint belirleme-
ye yoneliktirler. Ogrenme bicemlerini belitlemeye yonelik araglar, 6grenme stilleri



N. Simsek 37

envanterlerine gbre daha pratik ve islevseldir (Schrader, 1994). Ciunkd sonuglari
itibariyle kullanima daha elverisliditler.

Yurt disinda bu tiir araclarin sayist oldukea fazladir. Bu araglar yalnizca 6gretmenler
tarafindan sinifta kullanilmazlar; her 6gretim kademesinden ¢ok sayida kurum da,
kendi 6grencilerine bu araglart basili ya da online formlar biciminde sunmaktadirlar
(Soloman, 1999; MCC, 1999; WU, 2000; ASD, 2001). Kullanidlan araglar yaygin
olarak Ogrenme bicemi envanteri (learning modality inventory), kimi zaman da
ogrenme stili envanteri (learning style inventory) seklinde adlandirilmaktadir.

Bilindigi kadariyla iilkemizde simdiye kadar; genel olarak 6grenme stillerini 6l¢me-
ye yonelik araclar tzerinde arastirmalar (Askar ve Akkoyunlu, 1993; Ergiir, 1998;
Ekici, 2001) yapilmis olmasina karsin, 6grenme bicemleri konusu ayni ilgiyi gor-
memistir. Ogrenme stili ile arasindaki farka duyarlt kalmak amaciyla 6grenme bige-
mi olarak Turkeelestirilen, bireysel 6zellikleri 6l¢meye yonelik Tirkce araglarin
yoklugu 6nemli bir eksiklik olarak degerlendirilmis, arastirma ile bu eksikligin gide-
rilmesine katk: saglanmasi hedeflenmistir.

Amacg

Bu arastirma, ortadgretim ve yiksekogretim diizeyindeki Ogrencilerin 6grenme
bicemlerini belirlemede kullanilabilecek Tirkce bir envanter gelistirmek amactyla
gerceklestirilmistir.

Sinirhiliklar

Aragtirmanin bulgular1 ylksekgretim ve ortadgretim diizeyindeki 256 kisilik bir
Ogrenci grubundan elde edilen verilerle sinirhidir.

Aragtirmanin kapsami 6grenme bicemleri, temel alinan bicemler ise bedensel, isit-
sel, gorsel olmak tzere ti¢ boyutla sinirlidir. Oysa alan yazinda degisik siniflamalar
da vardur.

Tanimlar

Ogrenme bigemi (learning modality): Ogrenme stilinin algilama ile ilgili boyutu.
Ogrencinin égrenme sirasinda kullanilan ortam ve yontemlere iliskin tercihlerini
ortaya koyan Ozellikler grubu. Bedensel (kinesthetic), isitsel (auditory), gorsel
(visual) olmak tzere ti¢ temel 6grenme bicemi vardir.

Ogrenme stili (learning style): Ogrencilerin cevresini algilama, bilgiyi isleme, cevresi
ile etkilesim kurma ve tepkide bulunmada kullandig: tercihleri belirleyen bireysel
Ozellikler grubu.

YONTEM

Bu arastirma 6grenme bigemlerini 6l¢mede kullanilabilecek bir envanter gelistirme-
ye yonelik, iliskisel tiirde, betimsel bir ¢calismadir.
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Calisma Grubu

Arastirma Ankara, Gazi, Hacettepe ve Orta Dogu Teknik Universitelerine bagli
fakiiltelerde bilgisayar ve 6gretim teknolojileri, dil, fizik, 6gretmenlik ve tip egitimi
gbren Uglincll ve dordinci siif 6grencileri ile Ankara Kurtulus Lisesi tictinct stnif
ogrencilerinden olusan toplam 256 kisilik bir grup tizerinde ylriitilmustir.

Yaslart 16-25 arasinda degisen bu &grencilerin 139’u (%54,3) kadin ve 117’si
(%045,7) erkektir. Kuramsal olarak; ¢alisma grubu icindeki tip 6grencilerinin beden-
sel, 6gretmenlik ve dil 6grencilerinin isitsel, bilgisayar ve fizik 6grencilerinin gérsel
biceme sahip 6grenci gruplaring lise 6grencilerinin ise égrenme bicemi agisindan
tipik olmayan 6grenci gruplarini temsil ettigi kabul edilmistir.

Cizelge 1.Ogrencilerin §drenim alanlarina dagilim

ALAN f % %
Bilgisayat 52203 203
Dil 27 105 309
Fizik 26 102 41,0
Ogretmenlik 82 320 730
Tip 24 94 82,4
Lise 45 17,6 100,0
TOPLAM 256 100,0

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Literatiir, 6grenme bicemlerine iliskin farkli siniflamalar icermektedir. Ogrenme
bicemlerini 6lgmeye yonelik envanter ya da 6lceklerde iki, ¢, dért ve daha fazla
ogrenme bicemi temel alinabilmektedir (Jonassen ve Grabowski,1993). Bu aragtir-
ma i¢in kullanilacak envanter hazirlanirken 6ncelikle; 6grenme stilleri ile ilgili aras-
tirmalar1 bulunan altt uzmanin katldigt bir panel calismasi sonunda; gelistirilecek
envanterin bedensel, isitsel ve gdrsel olmak tizere ti¢ 6grenme bigemini kapsamasi-
nin uygun olacagl kararlastrilmustir. Aynt panel grubu, her bir biceme yonelik alt
testletin hoglanma-sikilma, Zorlanma, davranss, tercih etme, yeterlilik ve ibtiyag belirten alti
tiir madde icermesi gerektigi konusunda uzlagmistir.

Genel olarak 6grenme stilleri ve 6zel olarak 6grenme bigemleri ile ilgili Almanca,
Ingilizce ve Tirkge 6lgek ve envanterlerden de yararlanilarak; arastirmact tarafin-
dan, her ti¢ bicem kategorisi i¢in; yukaridaki altt madde tiiriiniin her birinden 5’er
olmak iizere, toplam 90 madde yazilmistir. Ornegin “Dinlediklerimi cogn ke sesli
olarak tekrarlarim.” ifadesi isitsel biceme ait “davranis” tirl, “Gardigiim bir sekli,
dogru sekilde kagida ¢izebilivim.” ifadesi gorsel biceme ait “yeterlilik” tirti, “Elle yapilan
calismalardan hoslanirim.” ifadesi ise bedensel biceme ait “hoglanma” tiri maddedir.

Doksan maddelik envanter taslagt 6gretmen, 6gretim Uyesi, 6l¢me-degerlendirme
ve Ogretim tasarimi uzmanlarindan olusan 26 kisilik gruba uygulanmistir. Bu uygu-
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lama sonunda uzman grubunun %90’1nin ayn1 biceme atadigi maddeler envantere
alinmustir. Bicemlere iliskin madde sayilarinin esitlenmesi asamasinda ise, her bir
bicem i¢in, o biceme atanan maddeler arasindan, en yitksek uzlasma diizeyine sahip
maddeler secilerek, digerleri envanter disinda birakilmistir. Bu calisma sonunda
envanterde, her bir bicem 19’ar madde ile temsil edilmistir.

Toplam 57 maddeden olusan envanterin kullanigliligini gérmek tizere 65 6grenci
uzerinde yapilan 6n uygulama sonunda, envanterde kullanilan “Evet/Hayit” turt
siniflama Ol¢eginin besli dereceleme Slcegine (Sencer, 1989) dontstiirilmesi uygun
bulunmustur. Bu déntstirme ile, 6lcegin duyarhihigt artirilarak, veri kaybinin azal-
tilmast hedeflenmistir. Bu déntstirme sonunda 6lcek, “Kesinlikle Katiliyorum=2,
Katilliyorum=1, Kararsizim=0, Katidmiyorum= -1, Kesinlikle Katilmiyorum= -2”
seceneklerinden olusmustur. Boyle bir puanlamanin tercih edilmesinin nedeni;
“Katmiyorum” ve “Tamamen Katidmiyorum” bi¢imindeki cevaplarin o madde ile
ifade edilen 6grenme biceminin tercih edilmemesinin 6tesinde; maddenin ait oldu-
gu biceme yonelik bir tepki olarak da yorumlanabileceginin 6ngérilmis olmasidir.

Yukarida tanimlanan son sekli ile envanter, Microsoft FrontPage editérii araciligt
ile, web formuna donistirtlerek elektronik ortamda uygulanmistir. Uygulama Ni-
san-Mayis 2002 tarihleri arasinda, her 6grenci grubunda arastirmacinin kendisi ya
da bir 6gretim elemant gbzetiminde gerceklestirilmistir.

Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Kapsam gecerliligine yonelik ¢alismalar sonunda 57 maddenin envantere alinmasi
ve bicemlere atanmasi %90’lik bir uzlasma diizeyi ile, uzmanlar tarafindan yapilmis-
tir. Yapi gegerliligi ile giivenilirlik calismalari, asil uygulamadan elde edilen puanlar
tzerindeki ¢ézlimlemeler ile gergeklestirilmistir.

Envanterin faktdr yapisint ortaya koymak amactyla, tiim maddelere verilen cevaplar
tizerinde faktor (temel bilesenler) analizi yontemi uygulanmustir. Her bir bicem ve
envanterin biitintne iliskin puanlarin glvenilirliklerini belitflemede Cronbach
Alpha yontemi kullanilmistir. Maddelerin ayirt ediciliklerini belirlemede madde-alt
test ve madde-toplam korelasyonlari temel alinmistir. Nihai envantere alinacak
maddelerin seciminde, rotasyon sonrast faktor yikleri yaninda madde-toplam ve
madde-alt test korelasyonlart temel alinmigtir. Faktor yiki ile madde-alt test ve
madde-toplam korelasyonlar1 .40’1n Ustiinde olan maddeler envantere alinmis, bu
Olcttlerin tgline birlikte uymayan maddeler ise envanterden ¢ikartilmistir.

BULGULAR

Yontem bolumiinde kisaca agiklandigi envanter bedensel, isitsel ve gérsel 6grenme
bicemlerini Slgen tg alt test biciminde hazirlanmistir. Yazilan maddeler, uzmanlarin
%90’ 1n1n gorist ile bu ¢ biceme atanmustir. Bu boliimde envanterden elde edilen
puanlarin yapt gegerliligi ve givenilirlikleri ile ilgili bulgular verilmektedir.
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Gecerlilige iliskin Bulgular

Uygulamaya katilan gruptan elde edilen verilerin faktér ¢éziimlemesi i¢in uygunlu-
gunu belirlemek amaciyla, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartletts testleri uygu-
lanmistir. KMO testi sonucu 0.722; Bartletts testi sonucu ise 4068,933 olarak
hesaplanmustir. Bartletts testi sonucu .000 diizeyinde anlamli ¢tkmistir. Bu iki bulgu
faktSr analizi yapabilmek icin; tzerinde caligtlan 6rneklem buytkliginin yetetli,
verilerin ise uygun oldugunu gostermektedir.

Yapt gecerliligini belirlemek icin faktSr (temel bilesenler) analizi yontemi kullanil-
mustir. Yapilan analiz sonunda, 6z degerleri 1’in tizerinde olan ve toplam varyansin
%42,981’ini agiklayan ¢ faktor ve bu U¢ faktérde toplam 50 madde bulundugu
gorilmistir. Faktorleri olabildigince ayristirabilmek i¢in Varimax yontemi ile uygu-
lanan rotasyonlar faktor yapisina iliskin sonuglart degistirmemistir.

Madde-toplam ve madde-alt test (bigem) korelasyonlarinin incelenmesi sonucu;
madde-alt test korelasyonu .40’in altinda olan 1 madde envanterden c¢ikarilmistir.
Tekratlanan faktor analizi sonunda; kalan 49 maddenin yine t¢ faktérde toplandigt
ve bu t¢ faktorle aciklanan varyans miktarinin %42,970 oldugu gorilmustiir.
Component matrisinin incelenmesi sonucu, bedensel bicem boyutunda 16, isitsel
bicem boyutunda 17, gbrsel bicem boyutunda 16 madde bulundugu belirlenmistir.

Envanterin kullanimint kolaylastirmak amaciyla bicemleri temsil eden madde sayila-
rinin esitlenmesi 6ng6rilmistiir. Bu amacgla; isitsel bicemle ilgili, madde-alt test
korelasyonu en disik (.408) olan madde envanterden cikartilarak, faktér ¢6zim-
lemesi son kez tekrarlanarak, envanterin 16’sar maddeden olugan ii¢ faktotle, top-
lam varyansin %42,923’ini actklayan bir yapiya sahip oldugu gérilmustiir.

Maddelerin ait olduklar1 faktérler (bicem), rotasyon 6ncesi ve sontast faktor yikleri,
communality degerleri ile madde-toplam ve madde-alt test korelasyonlari Cizelge
2’de verilmistir. Cizelgedeki verilerin incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi; en-
vanterde yer alan maddelerin rotasyon sonrast faktor yiikleri .416 ile .703 arasinda
degismektedir. Bu bulgu, envanterde yer alan maddelerden her birinin ait olduklar
Ogrenme bicemini temsil edebilme yetetliliklerinin tatmin edici oldugunu géster-
mektedir. Aynt sekilde 433 ile .766 arasinda degisen madde-alt test korelasyonlari
ve .420-.705 arasinda degisen madde-toplam korelasyonlarinin timi .01 diizeyinde
anlamhidir. Bu bulgu her bir madde ile, ait oldugu 6grenme bicemine iliskin alt test
ve envanterin biitini arasinda giicli iliskiler oldugu seklinde yorumlanabilir.

Envanterde yer alan maddeler, toplam varyansin %42,923’tini aciklayan 3 faktorde
toplanmaktadir. Gorsel bicem olarak adlandirtlan birinci faktériin 6z degeri 6,541;
acikladig varyans miktart ise %24,224tiir. Isitsel bicem olarak adlandirilan ikinci
faktor icin ayni degerler sirastyla 2,656 ve 9,835tir. Ugiincii faktér olan bedensel
bigemin 6z degeri 1,387 ve acikladigt varyans miktart %8,863 olarak hesaplanmugtir.
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Cizelge 2.Faktir yapisi ve korelasyonlar
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05 412 20 506 516 422

07 526 511 560 654 673

10 481 508 614 721 705

11 433 433 48 510 492

15 524 556 560 643 651

16 538 680 603 681 .88

18 520 21 592 602 581

, 19 592 617 708 676 617
BEDENSELBICEM (16Madde) 0 200 ‘e3s 53 715 cos
24 436 431 502 483 443

27 616 608 577 679 656

32 555 561 604 613 533

34 474 501 478 530 523

38 512 498 479 571 576

41 422 445 498 531 557

45 570 570 606 636 600

01 487 486 617 576 561

03 541 548 497 614 456

08 542 540 502 564 511

09 641 687 667 766 633

13 524 524 502 651 667

17 555 550 552 632 501

21 626 703 688 678 632

. : 22 458 510 498 587 552
ISITSEL BIGEM (16 Madde) 26 A4 438 409 509 457
20 554 567 506 617 534

31 596 603 578 681 554

33 526 489 430 613 510

30 483 494 406 478 423

42 402 425 45T AGD 444

44 441 448 420 433 420

47 482 488 491 506 493

02 622 604 608 719 602

04 470 558 521 514 498

06 542 521 512 654 502

12 525 566 498 606 521

14 434 428 463 491 432

20 551 560 511 550 554

25 444 497 409 488 422

) < 28 582 654 554 711 690
GORSEL BIGEM (16 Maddc) 30 482 508 479 564 436
35 423 498 403 479 466

36 470 433 436 438 425

37 523 559 613 678 635

40 435 573 487 654 666

43 445 416 465 A4 A2

4 570 514 529 511 493

48 584 646 513 685 527
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Cizelge 3.Faktirlerin ozdederleri ve agikladiklar: varyans miktarlar:

FAKTOR I Agiklanan Varyans Miktar:
Ozdeger
% 2%
1.G6rsel 6,541 24,224 24,224
2 Isitsel 2,656 9,835 34,060
3.Bedensel 1,387 8,863 42,923

Sosyal bilim alanlarinda kullanilan araclar i¢in; agiklanan varyans miktarinin .40’tan
fazla olmasinin yeterli oldugu dikkate alindiginda; bu envanterle aciklanabilen top-
lam varyans miktarinin yeterli sayilabilir.

Giivenilirlige iliskin Bulgular

Envanterden elde edilen puanlarin giivenilirligi i¢ tutarlilik Slctti ile ve Cronbach
Alpha katsayist ile hesaplanmustir. Hesaplanan giivenilirlik katsayilart bedensel bi-
cem alt testi icin .684; isitsel bicem alt testi icin .771 ve gbrsel bicem alt testi icin
.793 olarak bulunmustur. Envanterin timine iligkin Cronbach Alpha degeri ise
.844 olarak hesaplanmistir. Envanterin guvenilirligine iliskin bulgular, elde edilen
sonuglarin yeterli sayilabilecegini gdstermektedir.

Osrencilerin Bicemlere Dagilimina iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 256 6grencinin sahip olduklart 6grenme bicemleri belirlenmis
ve Ogrencilerin bicemlere gore dagilimi Cizelge 4’te verilmistir. Cizelgedeki verilerin
incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi; genel olarak 6grencilerin %10°u (f=25)
bedensel, %27si isitsel (f=69) ve %63’1 (f=162) gorsel 6grenme bigemine sahiptir.

Bazi istisnalar disinda alt gruplar acisindan Sgrencilerin 6grenme bigemlerine dagi-
limlart beklenen yondedir. Beklendigi gibi bilgisayar ve fizik 6grencileri daha ¢ok
gorsel bicemi; dil 6grencileri daha cok isitsel bicemi, tip 6grencileri ise daha ¢ok
bedensel bicemi tercih etmekteditler. Ogretmenlik eitimi alan égrenciler ise bekle-
nenden fakl olarak dncelikle gorsel, ikinci olarak da isitsel bicemi tercih etmislerdir.
Lise 6grencilerinin bigemlere gére dagilimi, beklendigi gibi grubun genel dagilimi ile
tutarhidir. Gorildiagi gibi grubun geneli 6ncelikle gorsel, sonra isitsel, sonra da
bedensel bicemde yogunlagmistir.

Cizelge 4.Ogrencilerin idrenme bicemlerine dagilim

ALAN n Bedensel Tsitsel Gorsel

f % f % f %
Bilgisayar 52 3 6 2 4 47 90
Dil 27 0 0 17 63 10 37
Fizik 26 2 8 4 15 20 77
Ogretmenlik 82 2 2 34 42 46 56
Tip 24 15 63 3 13 6 25
Lise 45 3 7 9 20 33 73
GENEL 256 25 10 69 27 162 63
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Ogretmenlik egitimi alan 6grencilerin beklenenden farklt tercihler ortaya koymus
olmalarinin gesitli nedenleri olabilir. “Ogretmenlik” kavraminin yeterince ayirict
olmamast, olast nedenlerden birisidir. Ikinci bir neden kiltirel farkliliklar olabilir.
Son olarak bu aragtirmaya katillan ve “6gretmenlik” egitimi alan grup, genel olarak
tim Sgretmenlik alanlarint temsil etmiyor olabilir.

Ogretmenlik alant disindaki gruplarin timiinde, 6grencilerin 6grenme bigemleri
tercihleri beklenen yonde olmustur. Bu durum genel olarak envanterin literatiirle
tutarlt ayrimlar yapabildiginin géstergelerinden birisi sayilabilir.

SONUC VE TARTISMA

Ogrencilerin 6grenme bigemlerini belirlemeye yonelik BIG16 Envanteri gelistirilir-
ken, ¢ temel 6grenme bicemi temel alinmistir: Bedensel, isitsel ve gérsel. Bu bi-
cemleri temsil etmek tizere, ilgili literatiirden de yararlanidarak 90 madde yazilmustir.
Kapsam gegerliligi calismast sonunda, uzmanlarin %90’tin ayni biceme atadig
maddeler envantere alinmis, digerleri elenmistir. Uygulanan bigimi ile envanterde
her bir bigemle ilgili 19’ar olmak tzere toplam 57 madde yer almustur.

Yapi gecerliligi calismast faktSr (temel bilesenler) analizi yontemi uygulanarak ger-
ceklestirilmistir. Nihai envanterde yer alacak maddelerin se¢iminde rotasyon
(Varimax) sonrast faktor yiikd ile, madde-alt test ve madde-toplam korelasyonlart
temel alinmustir. Bu calismalar sonunda envanterin ti¢ boyutlulugu, aciklanan
varyans miktarinin tatmin edici oldugu, her bir maddenin rotasyon 6ncesi ve sonra-
st faktor yikleri ile madde-alt test ve madde-toplam korelasyonlarinin yeterli di-
zeyde oldugu dogrulanmustir. Uc faktériin birlikte acikladigt toplam varyans
%42,923’ttir. Bu deger sosyal bilimler icin yeterli saylan bir degerdir. Ttim madde-
lerin faktor yikleri .40’in stindedit. Bu deger ise bir maddenin Sl¢gme aracina
alinabilmesi i¢in 6ngorilen .40 faktor yiki alt Slctitiind (Ferguson ve Takane,1989)
karsilamaktadir.

Cronbach Alpha ile hesaplanan giivenilirlik katsayilart bedensel bigem igin .684;
isitsel bicem icin .771; gérsel bicem icin 793; tim envanter icin .844’tlr. Arastirma-
larda kullanilabilecek Slgme araglar icin Ongorilen giivenilirlik dizeyinin .70-.80
oldugu (Ozgiiven,1994) dikkate alinirsa, envanterin tiimiine iliskin giivenilirlik di-
zeyinin yeterli oldugu s6ylenebilir.

Envanteri cevaplayan 6grencilerin, 6grenim gordukleri alanlar itibariyle 6grenme
bicemlerine dagilimlari genel olarak beklenen dagilimla tutarli ¢itkmistir. Biitin bu
bulgular, gelistitilen envanterin 16-25 yas arast 6grencilerin 6grenme bicemlerini
belirlemede kullanilabilecegini géstermektedir.

Gelistirilen ara¢ kapsamli bir 6grenme stili (learning style) envanteri degildir. Aracin
oletiigii tercihler, yalnizca 6grenme bicemleri ile ilgilidir. Ogrenme bigemi (learning
modality), cesitli 6grenme stili modellerinde tanimlanan boyutlardan yalnizca biri-
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sidir. Envanter orta ve yiiksekégretim 6grencilerine yonelik olarak 6gretmenler ve
Ogretim elemanlatt ya da 6gretim kurumlart tarafindan kullanilabilecegi gibi; kendi
ogrenme bicemlerini tanimak amaciyla, 6grenciler tarafindan da kullanilabilir.

Bu aract kullanarak 6grenme bigemlerini belitlemede izlenecek yontem, her bir
bicem puaninin ayrt ayr1 hesaplanarak, karsilastiriimasidir. Oncelikle her bir biceme
ait 16 maddeye verilen cevaplardan alinan puanlar elde edilmelidir. Beklenen du-
rum, bu puanlardan birisinin digerlerinden belirgin sekilde yitksek ¢tkmasidir. Puan-
larin birbirine esit ya da ¢ok yakin ¢iktigi durumlarda, 6grencinin birden fazla
biceme iliskin tercihleri olabilecegi g6z ardi edilmemelidir. Kimi durumda 6grenci-
nin herhangi bir biceme iliskin puant eksi deger alabilir. Bu durum, o biceme uygun
yontem, ortam ve materyallerin, cevaplayict icin uygun olmadigr seklinde yorumla-
nabilir.
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Asagidaki ifadelerden her birine katilma diizeyinizi,
karsilarinda bulunan segeneklerden birisini isaretleyerek
belirtiniz.

Kesinlikle
Katiliyorum
Kesinlikle
Katilmiyorum

Arkadaslarimi dinlemekten ve onlara bir seyler

© O O O O |[Katlmiyorum

e
5 1
= =
= £
VY.
0L. anlatmaktan hoslanirim. © 00 ©
02. Baskalarini izleyerek 6grenmeyi severim. O O O O
03 Bazt seyleri unutmamak icin, kendi kendime
" yuksek sesle tekrarlamaya ihtiyac duyarim. O O O O
04 Bir butiine ait pargalari bir araya getirirken,
" yardimct resim ya da cizimlere ihtiya¢ duyatim. O O O O
05. Bir. ders saati boyunca sinifta oturmak bana stkict O O O o
gelir.
06 Bir haritadaki ayrintilart genellikle zorlanmadan
" anlayabilirim. o O O O O
07 Bir seyler anlatirken genellikle viicut dilini o
" kullanirim.
08 Bir seyler ezberlerken kendimce kafiyeler ya da
" sarkilar uydurmayi severim. 0O O O O O
09. Bir seyler okumay1 ya da yazmayt severim. O O O O O
10.  Bir seyler tamir etmekten hoslanirim. O O O O O
1 Bir yere otururken, oturmadan 6nce genellikle
" ellerimle dokunurum. O O O O O
12 Birbirine benzeyen ve benzemeyen geometrik
" sekilleri kolayca ayirt edebilitim. O O O O O
13 Birbirine yakin da olsalar, farkli melodileri ve
" sesleri kolayca ayirt edebilirim. 0O O O O O
14 Birisini dinlerken kagit tizerine, dinlediklerime
" iliskin gekiller ¢izmeyi severim. O O O O O
15 Calisirken arada kalkip dolasirsam, daha iyi
© Ogrendigimi distintrim. O O O O O
16 Calisirken kalkip dolagmaya ihtiya¢ duyarim ve stk
" sik ara veririm. O O O O O
17. Cocukken 6grendigim sarkilar1 genellikle iyi O O O O O
hatirlarim.
18 Dans, spor ve aerobik gibi fiziksel koordinasyon
" gerektiren etkinliklerden hoslanirim. o O O O O

Derste bir problemi yerimde ve kagit tizerinde
19.  ¢6zmektense, kalkip tahtada ¢6zmeyi tercih
ederim.
Derste 6gretmenin, 6nemli bilgileri not ettirmesini
isterim.

O O O O O

20. O O O O O
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21.

22.
23.
24.
25.

26.
27.
28.

29.

30.

31

32.
33.
34.

35.

36.

37.
38.
39.

40.
41.

42.

43,

44,
45,

46.

47.

48.

Dinledigim bir kisinin sarfettigi belli s6zctikleri ve
ses tonunu birkag giin sonra bile hatirlayabilirim.
Dinlediklerimi ¢ogu kez sesli olarak tekrarlarim.
Dokundugum ve kullandigim nesneleri sonradan
daha iyi hatirlarim.

Elle yapilan calismalardan hoslanirim.

En kolay hatirladigim seyler, basilt ya da resim
olarak gordiklerimdir.

Farkli aksanla konugan insanlarin séylediklerini
anlamakta ¢ok zotlanmam.

Fiziksel sporlar ya da egzersizlerden hoglanitim.
Gordigium bir sekli, dogru sekilde kagida
cizebilirim.

Herhangi bir seyi en iyi, birisi anlatarak
acikladiginda 6grenirim.

Inceledigim bir fotograftaki yiizleri ve diger gorsel
ayrintilart sonradan rahatlikla hatirlayabilirim.
Kendi sesimi teybe kaydedip-dinleyerek
6grenmekten hoslanirim.

Konusmadan, isaretletle iletisim kurmay1 severim.
Kigtk grup tartismalarint severim.

Makine ve arag¢ kullanmakta bagariliyimdir.
Nesnelerin buytikltklerini, sekillerini ve renklerini
kolaylikla hatirlayabilirim.

Okudugum ya da dinledigim seyleri, unutmamak
icin, genellikle yazarim.

Okudugum ya da duydugum seyleri, zihnimde
kolaylikla canlandirabilirim.

Pantomim yapmayi1 severim.

Radyodan yayinlanan bir hikayede gecen olaylart
takip edebilirim.

Renkler konusunda géziim iyidir.

Resim ya da heykel yapmay: severim.

Sozli aciklamalari, yazili olanlara gére daha iyi
anlarim.

Tarif edilen yerleri en iyi, belitli bina ya da aga¢
gibi isaretler verildiginde bulabilirim.

Teypten verilen bir dersi anlayabilirim.
Uygulamali calismalar iceren dersleri severim.
Yazilt agiklamalari, s6z14 olanlara gére daha iyi
anlarim.

Yazilis ve okunugu farkli bir s6zciik duydugumda,
o sOzcugin harflerini tek tek kodlayabilirim.
Yeni bilgileri ¢izelge ya da ¢izimler halinde
gordigiimde daha iyi 6grenirim.
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