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Ogretmen Adaylari i¢in Aile Katiimina Yonelik Tutum Olgeginin
Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik Callsma5|*

Dr. Gigdem YAVUZ GULER

yavuz_cigdem@yahoo.com

Ozet: Bu calismanin temel amaci 6gretmen adaylarinin aile katiimina yénelik tutumlarini 6lgmek
amaciyla bir 6lgme araci gelistirmek ve bu o6lgegin gecerlik ve guvenirligini ortaya koymaktir. Bu amagla
olusturulan 36 maddelik deneysel form 298 6gretmen adayina uygulanmistir. Agimlayici ve dogrulayici
faktdr analizlerinden sonra 6lgek, isbirligini destekleyici tutumlar (15 madde) ve isbirligini engelleyici
tutumlar (10 madde), alt dlgeklerinden toplamda 25 maddeden olusan iki faktorli bir yapi gostermektedir.
Bu iki faktoriin birlikte agikladiklari toplam varyans 43.62°dir. Dogrulayici faktor analizi sonuglari; 6gretmen
adayr 6rnekleminde kurulan modelin veriyle yeterli bir uyum gosterdigi (x?=619.86; sd=274, p<.01;
x%/sd=2.26; SRMR=0.057; RMSEA=0.065; CFI=0.90; IFI=0.90), bu nedenle o6lcegin yapisal gecerlige sahip
oldugunu géstermektedir. Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi'nin toplam puan lzerinden i¢ tutarlk
katsayisi ise .92 olarak bulunmustur. Bu bulgulardan yola ¢ikarak Olgegin, 6gretmen adaylarinin aile
katilimina yonelik tutumlarini belirlemede gecerli ve glvenilir bir 6l¢ek oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aile Katilimi, Ogretmen adayi, Tutum, Olcek Gelistirme, Gegerlik, Giivenirlik

Development of a Scale of Attitude towards Family
Involvement for Preservice Teachers: A Validity and Reliability
Study

Abstract: The aim of the study is to develop a scale to determine the attitudes of preservice
teachers towards family involvement and to conduct validity and reliability analyses. The trial scale
composed of 36 items, formed with this aim, has been applied to 298 preservice teachers. The scale
consisted of two factors named “Attitudes supporting collaboration-15 items” and “Attitudes preventing
collaboration-10 items” and and a total of 25 items according to the results of exploratory and confirmatory
factor analysis. These two factors explain % 43.62 of the total variance. The results of Confirmatory factor
analysis revealed that the model showed consistency with the data and consequently proved the scale had
structural validity (x?=619.86; sd=274, p<.01; x*/sd=2.26; SRMR=0.057; RMSEA=0.065; CFI=0.90; IFI=0.90).
The internal consistency coefficient (Cronbach Alpha) of “The Scale of Attitude toward Family Involvement”
was .92. As a conclusion, the scale has enough psychometric features and is a valid and reliable scale that
can be used to examine attitudes of preservice teachers towards family involvement.

Key Words: Family Involvement, Preservice Teachers, Attitude, Scale Development, Validity,

Reliability

“ Bu makale, yazarin istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi’nde yaptigi “Ogretmen Adaylarini
Ailelerle Calismaya Hazirlama: Bir Miifredat Programi Onerisi” baslikli doktora tezinin bir bdlimini
icermektedir.
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1. GIRIS

Ailelerle iliski ve isbirligi egitimin ayrilmaz bir pargasidir. Cocugun aile sisteminden
bagimsiz distnilmedigi noktada aileleri egitim slrecine katmak 6gretmen icin kacinilmaz bir
gerekliliktir. Aile katilimi, aile ve okul arasinda iligkinin glg¢lendiriimesi ve ailenin ¢ocugun
egitiminde daha etkin rol almasi olarak tanimlanabilir (Erkan, 2010, 29). Arastirmalar aile
katiliminin 6grencilerin akademik basarilarini etkiledigini ortaya koymaktadir (Arvizu, 1996; Asher,
1988; Bauch,1988; Becher, 1986; Chavkin, 1991; Chavkin ve Williams, 1993; Chen ve Fan, 2001;
Coleman, 1991; Davies, 1988; Eagle, 1989; Epstein, 1988b, 1995; Henderson ve Berla, 1994;
Hickman vd., 1995; Ho ve Williams, 1996; Keith vd., 1993, 1998; Lamdin, 1996; Lee, 1994; Moles,
1993; Wilson, 2009). Matunszny vd. (2007), aile katiliminin olumlu etkilerini su sekilde
siralamislardir; a) Ogrenci basarisi, b) Ogrencilerin egitsel istegi, c) Ogrencilerin okulda kalma
siirelerinde artis, d) Ogretmenlerin 6gretme aliskanliklarinda kendilerini etkili algilamalari, e)
Ebeveynlerin okulu takdir etmeleri, f) Ailelerin kendi egitsel alistirmalarini arttirma isteklerinde
artis, g) Ebeveynlerin ebeveyn becerilerine iliskin kendilerini yeterli algilamalari, h) Bagimsizligi

arttirmaya iliskin 6grenci dirtisu.

Aile katihmi 6grenciler, ebeveynler ve 6gretmenler icin olumlu sonuglar dogursa da aile
katiliminin saglanmasi ile ilgili bircok gticlik yasanmaktadir. Bu glglikler zaman kisithihgl (Hand in
Hand, 1999’ dan aktaran Morgan, 2008; White-Clark ve Decker, 1996), yararliligina inanmama ve
okuldan davetin ya da talebin olmamasi, ebeveynlerin de cocuklarina yardim etme konusunda
yetersiz beceri ve yeterlilikte olmalari (Comer ve Haynes, 1992; Epstein ve Dauber, 1991; Hoover-
Dempsey ve Sandler, 1995, 1997), gecmis deneyimlerden kaynaklanan hisler ve inanglar (McBride
ve Lin, 1996; Wilson ve Wilson, 1994), dil ve kiiltirle ilgili konular (Goldenberg vd., 2001; Yao,
1988) gibi konulardan kaynaklanabildigi gibi 0Ogretmenlerin olumsuz tutumlarindan da
kaynaklanabilmektedir (Abdullah vd., 2011; Dor ve Rucker-Naidu, 2012; Epstein ve Dauber, 1991;
Gu ve Yawkey, 2010; Ndun, 1994). Ginumuzde bir¢ok okul ve 6gretmen hala geleneksel yonelimli
bir egitim yaklasimini benimsemektedir, bu geleneksel yapi ¢ocuk egitiminde aile sisteminin
etkisini gdz ardi edebilmektedir (Burton, 1992). Ote yandan 6gretmenlerin basarili aile katihm
programlarinda merkezi bir rol oynadigl bilinmektedir (Dauber ve Epstein, 1993). Ogretmen
tutumlari sinif igerisinde aile katimina iliskin 6gretmen destegini etkileyen énemli bir degiskendir
(Swick ve McKnight, 1989). Ogretmenlerin inang ve gecmis deneyimleri ailelerin katilimini
etkilemektedir. Liontos’ a (1992) gore dezavantajli 6grencilerin basarisina iliskin disiik beklentiler

dgretmenlerde ve okul personelinde pasif bir tutum yaratmaktadir. Ogretmenlerin arkadasca
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olmayan tutumu ailelerde iyi karsilanmadiklari hissini olusturmakta ve aile ve 6gretmen arasindaki

iletisimin olumsuz konular merkezinde dénmesine yol agmaktadir.

Bir ¢cok calisma aile katilimi lzerinde 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin tutum ve
inanislarinin etkili oldugunu ortaya koymaktadir (Abdullah vd. , 2011; Arsenault, 1991; Baum ve
McMurray-Schwarz, 2004; Epstein ve Backer, 1982; Graue ve Brown, 2003; Jones vd., 1997;
McBride, 1991; Moseman, 2003; Pedro, vd., 2012; Stallworth ve Williams, 1982; Starling, 1991).
Ogretmen adaylarinin da ebeveynler ve okullar hakkinda kendi degerlerini, inanis ve diisiincelerini
incelemeleri son derece énemlidir (Tichenor, 1998). Ogretmen adaylarinin aile katilim aktiviteleri
icin hazirlanmalari onlarin aile katihmi konusunda ne hissettigi ve 6gretmen olarak pratikte ne
yaptiklarini etkilemektedir (Katz ve Bauch, 1999). Kirschenbaum (2001)’ e gore bilgi, tutum ve
beceriler 6gretmenleri ailelerle c¢alismaya hazirlamaya iliskin 6gretmen egitiminin anahtar
Ogeleridir. Eger 6gretmen adaylari bu konuda hazirlandiklarini disiinir, aile katiliminin 6nemine
ve yararina inanirlar ve ebeveynlerle etkili olarak ¢alisma stratejileriyle donatilirlarsa aile katilimini
daha aktif olarak saglayacaklardir (Knopf ve Swick, 2008; Pedro, Miller ve Bray, 2012; Tichenor,
1998).

Ogretmen adaylarinin aile katimina yénelik tutumlarinin degerlendirilmesinin 6gretmen
egitimlerinde bu tutuma yonelik yapilacak onleyici egitim ve hizmetlerin planlanmasi ve egitim
sistemi igerisinde bu tutumun degistiriimesine yonelik yapilacak midahale ¢alismalari icin 6nemli
oldugu ifade edilebilir. Konuyla ilgili yurt disi literatiir incelendiginde 6gretmenlerin (Arsenault,
1991; Becker ve Epstein, 1983; Epstein vd., 1993; Gu ve Yawkey, 2010; Hoover-Dempsey vd,
2000; Jacobson, 1991) ve 6gretmen adaylarinin (Denessen vd., 2009; Epstein, 1988; Foster ve
Loven, 1992; McBride, 1991; Tichenor, 1998) aile katilimina yénelik tutumlarini 6lgmek icin ha-
zirlanmis cgesitli 6lcme araclarina rastlanmaktadir. Ulkemize ait literatiir incelendiginde ise
ogretmenlerin okul aile birlikteligi ve aile katilimi ile ilgili daha ¢ok gorislerinin incelendigi ve bu
gorislerin ¢ogunlukla gorisme (Abbak, 2008; Akkaya, 2007; Erdogan ve Demirkasimoglu, 2010;
Yildirim ve Dénmez, 2008) ya da anket (Abbak, 2008; Gen¢,2005; Uniivar, 2010) yoluyla él¢uldigi
gorilmektedir. Bunlarin disinda aile katihmina ydnelik tutum 6lgiimine iliskin olarak Lindberg ve
Demircan’in (2013) Epstein ve arkadaslari tarafindan gelistirilen “Ortadgretim Okullarinda Aile
Katihmi: Ogretmen ve Veli Olgekleri”ni ve Kaya’nin (2007) ise “Ogretmenlerin aile katihmi ile ilgili
tutumlari” adh olgegi Turkceye uyarladigi gorilmektedir. Sabanci (2009) ise biri yoneticilere ve
o0gretmenlere; biri de velilere uygulanmak Uzere hazirlanmis iki formdan ve iletisim, gonalll

katihm, evde 6grenme, destekleyici ev ortami, isbirligi ve karar verme olmak Uzere 5 boyuttan
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olusan bir 6lgek gelistirmistir. Bununla birlikte Glkemize ait literatiirde 6gretmen adaylarinin aile
katilimina yonelik tutumlarini 6lgen bir gcalismaya rastlanmamistir. Bu ¢alismanin amaci 6gretmen
adaylarinin aile katilimina yoénelik tutumlarini belirlemek Gzere gegerligi ve glivenirligi sinanmis bir

Olgme araci gelistirmektir.
2. YONTEM
2.1. GCalisma Gurubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu; istanbul Universitesi’nin Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi ve
Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi’'nde 6grenim gérmekte olan 298 égrenci olusturmaktadir.
Olgeklerin gecerlik ve giivenirlik calismalarinin yapildigi 6gretmen adaylari grubunun %59.4’(
kadin, %40.6’s1 erkek, %43.6’lik kismi devlete bagh bir genel liseden, %31.9'u ise Anadolu
Lisesi’'nden mezundur. %19.1’i Sinif Ogretmenligi, %31.5’i Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, %16.4’l
Fen Bilgisi Ogretmenligi, %8.4’t Matematik Ogretmenligi, %8.7’si Resim Ogretmenligi, %10.7’si
Tarih Ogretmenligi, %5’i ise Miizik Ogretmenligi boélimiinde &grenim goéren ogrencilerden
olusmaktadir. Calismada 6gretmenlik bilgi ve becerilerin 6grenilmesine dair derslerin en azindan
yarisinin tamamlanmis olmasinin 6lglilecek 6zellik agisindan bir alt yapi olusturdugu disiinilerek
calisma gurubunda sadece 3 ve 4. Sinif &grencilerine yer verilmistir. Ogrencilerin %42.3’u 3.

Sinif, %57.7’si ise 4. Sinif 6grencisidir.
2.2. Olgme Aracinin Gelistirilmesi

Bu asamada oncelikle dlgek icin literatiir taramasi yapilmistir. Olcek maddelerinin
hazirlanmasina kaynaklik etmesi icin literatiirde aile katihmi ile ilgili kuramsal veriler ve ilgili
arastirmalar ile s6z konusu degisken ile ilgili boyutlari 6lcen 6lgeklere iliskin yayinlar incelenmis,
literatiirden ¢ikan veriler 1siginda Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi icin madde havuzu
olusturulmustur. Olusturulan 6lgegin kapsam gecerliliginin saglanabilmesi i¢cin uzman goérisline
basvurulmasi yoluna gidilmistir. Maddeler aile katihmi-okul aile isbirligi-ailelerle ¢alisma
konularinda uzman kisilerin goériisiine sunulmasi icin hazirlanmistir. Hazirlanan Aile Katilimina
Yénelik Tutum Olgegi uzman gériisiiniin alinmasi amaciyla konuyla ilgili ¢alismalari bulunan
Tlrkiye’'nin ¢esitli Egitim Fakiltelerinde gbrev yapan biri profesor, ikisi dogent ve diger ikisi
yardimci dogent 5 &gretim Uyesi ile Olgme Degerlendirme konusunda uzman bir Psikoloji Dogenti
olmak lizere 6 uzmana gonderilmis, uzmanlardan maddelerin anlasilirhg, maddelerin 6lgilmek

istenen Ozelligi 6lglip 6lgmedigine ve ¢ikarilmasi ya da eklenmesi 6nerilen maddelere iliskin alinan
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geribildirimler dogrultusunda maddeler yeniden bigimlendirilmis ve 6lgegin 36 maddelik deneme

formu olusturulmustur.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aile Katiimina Yénelik Tutum Olgegi”nin deneme formu, kisa bir demografik bilgi formu ile
birlikte, gerekli izinler alinarak, istanbul Universitesi’nin Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi ve
Marmara Universitesi Egitim Fakiiltesi’'nde 6grenim gérmekte olan géniilli 298 6grenciye sinif
icerisinde arastirmaci tarafindan ortalama 15 dakikada uygulanmistir. Olgegin deneme formunda
ogrencilerden her bir durumun kendilerine ne kadar uygun oldugunu 1 ile 5 arasinda tamamen
katiliyorum (5), katihyorum (4), kararsizim (3), katilmiyorum (2) ve kesinlikle katilmiyorum (1)

seklinde dereceleyerek belirtmeleri istenmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Calismada veri analizi yontemi olarak faktoér analizi kullanilmistir. Faktor analizi, birbiriyle
iliskili p tane degiskeni bir araya getirerek az sayida iliskisiz ve kavramsal olarak anlamli yeni
degiskenler (faktorler, boyutlar) bulmayi, kesfetmeyi amacglayan cok degiskenli bir istatistiktir.
Acgimlayici faktor analizinde, degiskenler arasindaki iliskilerden hareketle faktor bulmaya yonelik
bir islem; dogrulayici faktor analizinde ise degiskenler arasindaki iliskiye dair daha 6nce saptanan
bir hipotezin ya da kuramin test edilmesi s6z konusudur (Blyukoéztirk, 2004, 117). Aile Katilimina
Yénelik Tutum Olcegi’nin yapi gegerligini belirlemek (izere varimax déndiirme ile temel bilesenler
analizi kullanilarak Agimlayici Faktoér Analizi hesaplanmistir. Analizde faktor yikleri en az .50 olarak
belirlenmistir (Blyikodztiirk, 2004, 118). Olcegin giivenirligi icin Cronbach Alpha katsayisi
hesaplanmistir. Ayrica AFA ile ortaya konulan yapinin dogrulugunun test edilmesi icin Dogrulayici
Faktor Analizi hesaplanmistir. Arastirmanin agimlayici faktor analizi SPSS 18 paket programiyla

gerceklestirilirken; dogrulayici faktér analizi galismalari ise Lisrel 8.8 yazilimi ile gerceklestirilmistir.
3. BULGULAR

Bu béliimde Aile Katiimina Yonelik Tutum Olgegi ‘nin gecerlik ve giivenirlik calismalarina

iliskin bulgulara yer verilmistir.

3.1. Gegerlige iliskin Bulgular
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3.1.1. Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi’nin Agimlayici Faktér Analizi

Aile Katilimina Yénelik Tutum Olcegi 298 &grenciye uygulanmistir. Orneklem biyiikligiinde
maddenin 5 kati olmasi kurali g6z 6niinde bulundurulmustur (Yurdugiil, 2005). Faktor analizi, tim
veri yapilari igin uygun olmayabilir. Verilerin, faktor analizi icin uygunlugu KaiserMeyer-Olkin
(KMO) katsayisi ile degerlendirilir. Barlett kiresellik testinin aldigi deger ve onun anlamhhgi ise;
degiskenlerin birbirleri ile korelasyon gosterip gostermediklerini degerlendirir. KMO degerinin
0.60’dan yliksek, Bartlett testinin ise anlamli ¢ikmasi verilerin faktér analizi igin uygun oldugunu
gosterir (BUylikoztirk, 2004, 120). Verilerin ve 6rneklemin faktor analizi icin uygun olup olmadigini
belirlemek icin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisi hesaplanmistir. Orneklem vyeterligi icin ise
Barlett Sphericity testi kullaniimistir. KMO katsayisi .92, kabul edilebilir deger .50’nin Ustiinde
mikemmel sonug verdiginden ve Barlett testi de anlamh bulundugundan (p<.001) faktor analizi

icin 6rneklemin blyuklGgunin yeterli ve veri dagiliminin uygun olduguna karar verilmistir.

Veri setinin faktor analizine uygun olduguna yonelik bu kanitlar toplandiktan sonra 6lcekten
elde edilen verilere faktor analizi uygulanmistir. Arastirma icin, Temel Bilesenler Faktor analizinde
Varimax teknigi kullanilmistir. Ayrica yigilma grafiginin (scree plot) kirllma noktasi da yapiyi
belirlemede dikkate alinmistir. Sonuglar degerlendirilirken 6zdegeri (Eigenvalue) birin Gzerinde
olan faktorler anlamli kabul edilerek dikkate alinmistir. Faktor ylklerinin incelenmesinde

minimum deger olarak 0.50 kabul edilmistir (Blyukoztirk, 2004, 118).

10
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Sekil 1: Aile Katilmina Yonelik Tutum Olgegi Maddelerine iliskin Oz Deger Grafigi
Sekil 1’de verilen faktér 6z degerlerine iliskin kirilma noktasi grafigi incelendiginde ikinci
faktérden sonra yiiksek ivmeli bir disls oldugu gorilmektedir. Bu durum olcegin iki faktorli bir

yapi gosterdigi seklinde degerlendirilebilir.
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Faktor yakd .50’ nin altinda kalanlar ve iki faktor yliki arasindaki farkin .10 un altinda

oldugu faktorler elenmistir. Buna gore Olgek iki faktorlt asagidaki gibi bir yapi gdstermistir.

Tablo 1: Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi Temel Bilesenler Analizi Sonuglari

Faktor yikleri

Madde Faktor 1 Faktor 2
Okula katimi saglanan veliler egitimi daha ¢ok desteklemektedir. 714

Aile katihminin 6grencilerin akademik basarilari tGizerinde olumlu etkisi vardir. .704

iyi bir okul aileleri egitim siirecine katabilmelidir. .656

Aile katihmi, egitim ve 6gretimin vazgecilmez bir pargasidir. .635

Aile katihmi 6gretmenin etkililigini arttirir. 627

Aileler, okulu ziyaret etmeye tegvik edilmelidir .625

Her ailenin gocugunun egitim surecine katki saglayacak glicli yonleri vardir. .618

Aile katihmi saglanan okullar daha basarilidirlar. .614

Ailelerle galismak 6gretmenin isinin bir pargasidir. .609

Ailelerin ¢ocuklari hakkinda soyleyecekleri seyler benim icin nemlidir. .605

Ogretmen adaylarinin ailelerle calisma ve aile katilimi konusunda egitilmeleri .600

gerekir.

Veli toplantilari gocuklarin gelisimi ve egitimi igin yararhdir. .593

Sinif ve okul kararlarinin alinmasinda veliler de s6z sahibi olmalidir. .564

Ailelerle calisma daha ¢ok 6grenciye ulagmayi saglar. .562

Ogretmenler her egitim seviyesinde velileri bilgilendirmelidir. 511

Ailelerin okulla ilgili konulara karismamalari gerekir. .750
Ailelerin egitim siirecine dahil olmalari, 6gretmenin isini zorlastirir. 734
Aile katihmi okuldaki islerin saglikh ylrtiimesini engelleyebilir. 727
Ebeveynlerin, okuldaki egitim siirecine dahil olmalarina gerek yoktur. 712
Aile katimi olmaksizin da egitimde kusursuz bir basari elde edilebilir. .701
Aile katihmini saglamak 6gretmenin goérevleri arasinda sayillamaz. .646
Ogretmen sorumsuz ailelerle iliski kurmaya ¢abalamak zorunda degildir. .642
Ailelerin sinif ortamina katilmasi, 6gretmeni huzursuz eder. .570
Ogretmenlerin ailelerle calismaya ayirabilecek vakitleri yoktur. .555
Aileler cocuklarinin 6grenmelerine evde destek olabilecek nitelikte degildirler. .550
Oz degerler 8.269 2.636
Agiklanan varyans % 33.077 10.542

Buna gore Olcek iki faktorlt bir yapi gostermektedir. Bu iki faktorden ilki agimlayici faktor
analizi sonrasi “isbirligini destekleyici tutumlar”, ikincisi “isbirligini engelleyici tutumlar” olarak
isimlendirilmistir. Bu iki faktérden biri olan isbirligini destekleyici tutumlar toplam varyansin
33.077’Un0 ikinci olan isbirligini engelleyici tutumlar ise toplam varyansin 10.542'sini
aciklamaktadir. iki faktériin birlikte acikladiklari toplam varyans ise 43.62’dir (Tablo 1). Faktor

dondiirme 6lgegin birinci faktorliniin 15, ikinci faktoriin ise 10 maddeden olustugu goriilmektedir.
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Birinci faktérde yer alan maddelerin faktor yik degerleri 0.511 ile 0.714 arasinda, ikinci faktérde

yer alan maddelerin faktor yikleri ise 0.550 ile 0.750 arasinda degismektedir.

3.1.2. Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi Dogrulayici Faktor Analizi

Agimlayici faktoér analizi yapilan 6lgege ayrica dogrulayici faktér analizi de hesaplanmistir.
Aile katihmina yonelik tutum olgegi’'nin gecerlik ¢alismasi i¢in yapilan dogrulayici faktor

analizinden elde edilen sonuclar Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi’nin Standardize Edilmis G6ziimleme Degerleri, t-Degerleri,
Standart Hata ve Agiklanan Varyans

isbirligini Destekleyici Tutumlar é t SE R?
10.0Okula katihmi saglanan veliler egitimi daha ¢ok desteklemektedir. 0.59%* 11.69 0.03 0.35
36.Aile katihminin 6grencilerin akademik basarilari izerinde olumlu 0.84** 9.86 0.02 0.71
etkisi vardir.

1.Iyi bir okul aileleri egitim siirecine katabilmelidir. 0.53** 11.81 0.03 0.29
35.Aile katilimi, egitim ve 6gretimin vazgecilmez bir parcasidir. 0.76** 10.89 0.03 0.58
33.Aile katilimi 6gretmenin etkililigini arttirir. 0.72%* 11.17 0.03 0.52
31.Aileler, okulu ziyaret etmeye tesvik edilmelidir. 0.64** 11.52 0.03 0.42

34.Her ailenin gocugunun egitim sirecine katki saglayacak gigli 0.71** 11.25 0.03 0.50
yonleri vardir.

25.Aile katilimi saglanan okullar daha basarilidirlar. 0.73** 11.11 0.03 0.53
9.Ailelerle ¢alismak 6gretmenin isinin bir parcasidir. 0.53** 11.82 0.05 0.28
18.Ailelerin c¢ocuklarn hakkinda soyleyecekleri seyler benim i¢in  0.66** 11.45 0.03 0.44
onemlidir.

15.0gretmen adaylarinin ailelerle ¢alisma ve aile katihmi konusunda  0.59** 11.68 0.04 0.35
egitilmeleri gerekir.

29.Veli toplantilari gocuklarin gelisimi ve egitimi igin yararlidir. 0.70** 11.27 0.04 0.49
27.Sinif ve okul kararlarinin alinmasinda veliler de s6z sahibi olmalidir.  0.55** 11.79 0.06 0.30
7.Ailelerle galisma daha ¢ok 6grenciye ulasmayi saglar. 0.55** 11.78 0.05 0.30
12.0gretmenler her egitim seviyesinde velileri bilgilendirmelidir. 0.49%** 11.89 0.05 0.24
isbirligini Engelleyici Tutumlar

23.Ailelerin okulla ilgili konulara karismamalari gerekir. 0.73** 10.73 0.05 0.54
28.Ailelerin egitim siirecine dahil olmalari, 6gretmenin isini zorlastirir.  0.76** 10.51 0.05 0.57
17.Aile katilimi okuldaki islerin saglikli yGrimesini engelleyebilir 0.73** 10.77 0.05 0.53
21.Ebeveynlerin, okuldaki egitim silirecine dahil olmalarina gerek 0.78** 10.18 0.04 0.61
yoktur.

22.Aile katihmi olmaksizin da egitimde kusursuz bir basari elde 0.71** 1091 0.06 0.50
edilebilir.

16.Aile katilimini saglamak 6gretmenin gérevleri arasinda sayilamaz. 0.68** 11.08 0.05 0.47
24.0gretmen sorumsuz ailelerle iliski kurmaya cabalamak zorunda 0.67** 11.18 0.07 0.44
degildir.

30.Ailelerin sinif ortamina katilmasi, 6gretmeni huzursuz eder. 0.59** 11.51 0.06 0.35
32.0gretmenlerin ailelerle calismaya ayirabilecek vakitleri yoktur. 0.61** 11.45 0.06 0.37
20.Aileler cocuklarinin 6grenmelerine evde destek olabilecek nitelikte 0.47** 11.84 0.07 0.22
degildirler.

N =298

**p<.01

Tablo 2’ de DFA lzerinden elde edilen, maddelerin standardize edilmis Lambda-x

degerleri, t degerleri ve aciklanan varyans degerleri goriilmektedir. Elde edilen biitiin degerler p
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< .01 dizeyinde anlamlidir. Faktor ylklerini gdsteren Lambda-x degerleri incelendiginde ise faktor
ylklerinin 0.47 ile 0.84 arasinda degistigi gortlmektedir. Bu degerler, maddelerin faktor yiklerinin
yeterli dizeyde oldugunu gostermektedir. Bir baska deyisle, tim maddelerin ilgili faktorlerin
glvenilir gostergeleri olduklari ifade edilebilir. Bu degerlere bagh olarak da, her bir maddede

actklanan varyans miktarinin .22 ile .71 arasinda degistigi gozlenmektedir.

Tablo 3: Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi igin Uyum iyiligi Testlerine iliskin Degerler

Ki-Kare Sd P-Value CFI IFI SRMR RMSEA 90% C.I RMSEA

619.86 274 P<.01 090 090 0.057 0.065 0.058-0.072

Tablo 3’de goruldigi gibi Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi’'ne iliskin yapilan
dogrulayici faktor analizinden elde edilen uyum iyiligi degerlerine gore, model ve veri arasindaki
uyum yeterlidir. Ki-kare degerinin manidar bulunmus olmasi her ne kadar uyum iyiliginin
duslkligine isaret etse de, orneklem buyikliginden etkilendigi icin, modelin uygunlugunu
denetlemek igin kullaniimasi uygun olmayabilir (Simsek, 2007, 47). Buna karsin ki-kare degerinin
serbestlik derecesine orani (2.26) oldukca vyeterli bir veri uyumuna isaret etmektedir
(Schermelleh-Engel vd., 2003; Simsek, 2007, 14). Buna ek olarak yine model-veri uyumu
gostergelerinden olan CFl degerinin 0.90 olmasi model ve veri uyumunun yeterli oldugunu
gostermektedir. Ayrica, 6rneklemden bagimsiz olarak SRMR degerinin olasihgini veren uyum
indeksi IFI degeri de 0.90 c¢iktigindan, model-veri uyumunun yeterli oldugu yorumu yapilabilir
(Simsek, 2007, 48). Modelin standartlastiriimis hatalarina iliskin model uyumunu veren SRMR
degerinin 0.08’den kigik (Hu ve Bentler, 1999; Schermelleh-Engel vd., 2003) olmasi da modelle
veri uyumunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Buna karsilik RMSEA degeri 0.06’dan (Hu
ve Bentler, 1999) biiyik olmakla birlikte RMSEA degerinin % 90 olasilikh giiven aralig 0.06
degerini kapsadigindan, model-veri uyumunun vyeterli oldugu séylenebilir. Ote tandan bazi
kaynaklar RMSEA degerinin .08 ve altinda olmasini kabul edilebilir uyum olarak belirtmektedir
(Schermelleh-Engel vd., 2003; Simsek, 2007, 48). Yapilan analizler sonucunda
yeterli uyum degerleri belirlendigi ve program tarafindan Onerilen modifikasyonlar
incelendiginde model uyumunu ciddi anlamda etkileyen bir modifikasyon s6z konusu olmadigi
icin, herhangi bir diizeltme yapilmasina gerek goérilmemistir. Model — veri uyumuna iliskin
degerlerin tamami dikkate alindiginda, kurulan modelin veriyle yeterli bir uyum gosterdigi, bu

nedenle Olgegin yapisal gegerlige sahip oldugu ifade edilebilir.
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3.1.3. Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi’ nin Olgiit Bagintil Gegerlik Calismalari

Uygulamada 6l¢lt bagintili gegerlik igin Ponterotto vd., (1998) tarafindan gelistirilip Yazici
vd., (2009) tarafindan Tiirkce uyarlamasi yapilan Ogretmenlerin Cok kiiltiirlii Tutum Olgegi (OCTO)
kullanilmistir. OCTE’nin giivenirligine iliskin analizlere gére dlcek maddelerinin tamamina ait
Cronbach alpha i¢ tutarhlik katsayisi .75, testi yarilama yontemiyle bulunan glivenirlik katsayisi ise

.72dir.

Elde edilen sonuglar Aile katilimina yénelik tutum 6élgegi ile Ogretmenlerin Cok kiiltiirlii Tutum
Olgegi arasinda .58 (p<0.01) diizeyinde istatistiksel olarak pozitif yonde orta diizey anlamli bir iliski

oldugunu gostermistir.

3.2. Aile Katilimina Yoénelik Tutum Olgegi’nin Giivenirligine iliskin Calismalar

Aile Katiimina Yonelik Tutum Olgegi’'nin cronbach alfa i¢ tutarlik katsayilari isbirligini
destekleyici tutumlar alt 6lgegi icin .91, isbirligini engelleyici tutumlar icin .89, olarak bulunmustur.
Aile Katilimina Yénelik Tutum Olgegi’nin toplam puan zerinden i¢ tutarlik katsayisi ise .92 olarak
bulunmustur. Psikolojik bir test icin hesaplanan gilivenirlik katsayisinin .70 ve daha yiiksek olmasi
test puanlarinin glivenirligi icin genel olarak yeterli gérilmektedir (Buyukoztiirk, 2004, 165). Buna

gore Olgcegin glivenirliginin oldukca yiiksek oldugu ifade edebilir.
4. TARTISMA VE SONUC

Bu g¢alismanin temel amaci 6gretmen adaylarinin 6grencilerin okul basarisi ve okula
uyumunu saglamaya iliskin aile katilimina yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla bir 6lgme araci
gelistirmek ve bu 06lgegin gecerlik ve glvenirligini ortaya koymaktir. Calismada, 6gretmen
adaylarinin ailelerle ¢alismaya yonelik tutumlarini belirlemek tizere isbirligini destekleyici tutumlar
(15 madde) ve isbirligini engelleyici tutumlar (10 madde), olmak Uzere iki alt 6lcekden olusan 5’li
likert tipi toplam 25 maddelik bir Olcek gelistirilmistir. Olgegin
1,2,5,6,9,12,13,15,16,18,20,22,23,24 ve 25. maddeleri isbirligini destekleyici tutumlar,
3,4,7,8,10,11,14,17,19 ve 21. maddeleri isbirligini engelleyici tutumlar alt 6lgceginin maddeleridir.
Olgegin alt 6lcek puanlari ayri degerlendirilebilecegi gibi 6lcekten toplam puan da elde edilebilir.
Bu uygulamadan elde edilen tutum toplam puan ortalamasi 95,35 (N=298; ss=13,97)’tir. Olcekten
alinacak en disiik puan 25, en yiiksek puan 125’dir. Olcekten diisiik puan alinmasi aile katihmina

yonelik tutumunun olumsuz oldugunu géstermektedir.

Bu calismanin sonucunda olgegin yeterli psikometrik 6zelliklere sahip oldugu gorilmustiir.

Olgegin Ag¢imlayici Faktér Analizi sonuglari, 6lcegin iki faktérli bir yapi gosterdigini, bu iki
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faktorden biri olan isbirligini destekleyici tutumlar’in toplam varyansin 33.077’Un{ ikinci olan
isbirligini engelleyici tutumlar’in ise toplam varyansin 10.542’sini acikladigini géstermektedir. iki
faktorin birlikte acikladiklari toplam varyans ise 43.62dir. Birinci faktorde yer alan maddelerin
faktor yik degerleri 0.511 ile 0.714 arasinda, ikinci faktorde yer alan maddelerin faktor yiikleri ise
0.550 ile 0.750 arasinda degismektedir. Dogrulayici faktor analizi sonuglari; 6gretmen adayi
ornekleminde kurulan modelin veriyle yeterli bir uyum gosterdigi, bu nedenle 6lgegin yapisal
gecerlige sahip oldugunu géstermektedir (x*=619.86; sd=274, p<.01; x*/sd=2.26; SRMR=0.057;
RMSEA=0.065; CFI=0.90; IFI=0.90).

Elde edilen sonuclar Aile katilimina yénelik tutum olcegi ile Ogretmenlerin Cok kiiltiirli
Tutum Olgegi arasinda .58 (p<0.01) diizeyinde istatistiksel olarak pozitif yénde orta diizey anlamli
bir iliski oldugunu gdstermistir. Aile Katiimina Yonelik Tutum Olgegi’nin cronbach alfa i¢ tutarlik
katsayilari isbirligini destekleyici tutumlar alt 6lgegi icin .91, isbirligini engelleyici tutumlar igin .89,
olarak bulunmustur. Aile Katiimina Yonelik Tutum Olgegi’nin toplam puan lizerinden i¢ tutarlik
katsayisi ise .92 olarak bulunmustur. Bu bulgulardan yola cikarak 6lcegin, 6gretmen adaylarinin
aile katilimina yonelik tutumlarini belirlemede gecerli ve glvenilir bir dlcek oldugu sonucuna

varilmistir.

Bircok calismada okul aile birlikteliginde 6gretmen tutumlarinin belirleyici bir 5neme sahip
oldugu vurgulanmaktadir (Addi-Raccah ve Ainhoren, 2009; Dor ve Rucker-Naidu, 2012; Epstein,
1986; Gu ve Yawkey, 2010; Horn, 2003; Lazar ve Slostad, 1999; McAnuff-Gumbs, 2006; Ramirez,
1999; Ratcliff ve Hunt, 2009; Tichenor, 1998). Ogretmenlerin tutumu olumsuz oldugunda aile

katihmi stratejilerini uygulama konusunda da daha basarisiz olmaktadirlar.

Thompson (2012), &gretmenlerin aile katihmina iliskin inaniglarinin aile katihmi
pratiklerinin anlamli diizeyde pozitif yonde belirleyicisi oldugunu saptamistir. Bunun disinda bazi
arastirmalar da 6gretmenlerin aile katiimina iliskin inanglarinin ailelerin egitime katilimini
etkiledigini ortaya koymustur (Epstein ve Van Voorhis, 2001; Henderson ve Mapp, 2002;
Westmorelan vd., 2009). Aile katilimina iliskin daha olumlu tutumlari olan 6gretmenlerin
olmayanlara gore bitiin ebeveynlerle toplanti yapma, ebeveynlerle okul programlari hakkinda
iletisime gecme, 6grencinin olumlu ve olumsuz siireglerinin tiiminden haberdar etme, calisan
ebeveynler, egitim dlizeyi distk olanlar, tek ebeveynler vb zor olan ebeveynlere ulasabilme
konularinda daha basarili olduklari belirlenmistir (Epstein ve Dauber, 1991). Ote yandan Bruckman
ve Blanton (2003) aile katilimini desteklemeyen 6gretmenlerin gelir ve egitim seviyesi dislik

kiltirel olarak farkh ebeveynlere karsi olumsuz tutumlarinin oldugunu belirtmistir. Ramirez
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(1999), 200 6gretmenin katildigi bir galismada, 6gretmenlerin aile katimina iliskin inanislarini
arastirmis, 6gretmenlerin %100’Unin aile katiliminin onlarin etkililigini arttirdigini distindiiklerini
ancak yaridan azinin aile katiiminin kendi sorumlulugu oldugunu belirtmistir. Tichenor, (1998)'a
gore 6gretmenlere biitlin ebeveynlerin katilimini saglamanin énemini ve her ebeveyn tipine iliskin
katihm stratejilerini 6gretmek onemlidir. Ogretmenler yasantilari sonucu bazi varsayimlara ve
genellemelere sahip olabilir ve olgulara da bu varsayimlar ile yaklasabilirler. Ogretmenlerin bu
varsayimlar ve kaliplasmis duastnceleri ile ilgili farkindalik kazanmalari ve (zerinde ¢alismalari
onemlidir (Haktanir ve Akgiin, 2010, 254). Ogretmenlerin kuskusuz bu kazanimi &grenim
gordukleri faklltede kazanmalari son derece 6nemlidir. Cesitli calismalar 6gretmen adaylarinin
aile katihmina iliskin tutumlarinin ailelerle calisma noktasinda belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. (Arsenault, 1991; Barnett, 1997; Baum ve McMurray-Schwarz, 2004, Blasi, 2002;
Giboney, 1998; Katz ve Bauch, 1999; Longley, 1998; McBride, 1991; McQueen, 2002; Slostad,
1991; Tichenor, 1998). Ogretmen adaylarinin aile katiimina yénelik tutumlarinin belirlenmesinin
tutum degisimine ve olumlu tutum kazanimina hizmet edecek ¢alismalarin yapilmasinda dnemli
oldugu disiiniilmektedir. Calisma Aile Katimina Yénelik Tutum Olgegi'nin égretmen adaylarinin

s0z konusu tutumlarini gecerli ve glivenilir bir bicimde oOl¢tiigliinii ortaya koymaktadir.

Bu calisma ile gelistiren Olgegin 6gretmen adaylarinin tutumlarini etkileyebilecek ya da
tutumlarindan etkilenebilecek degiskenlerin belirlenmesine yonelik yapilacak g¢alismalarda dlgme
araci ihtiyacini karsilayacagi dastnitlmektedir. Ayrica g¢alismanin 6gretmen adaylarinin aile
katilimina yonelik tutum degisikliklerine iliskin miidahalelerin 6gretmen egitimi programlarina
yerlestirilmesinin 6nemini vurgulamasi bakimindan 6nemli oldugu dusinilmektedir. Bununla
beraber, bundan sonra yapilacak calismalarda Aile Katiimina Yénelik Tutum Olgegi'nin daha biiyiik
bir 6rneklem grubuna uygulanmasi 6lcegin gecerlik ve glivenirligine katkida bulunacaktir. Ayrica,
sonraki arastirmalarda, olcegin alanda calisan 6gretmenlere uygulanmasi, 6gretmen tutumlari
Uzerine yapilan calismalara katkida bulunarak egitim 6gretimin etkililiginin saglanmasi konusunda

fayda saglayacaktir.
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SUMMARY

Most of the studies emphasize the influential significance of teacher attitudes in school-family
alignment. It is seen that teachers become more unsuccessful in implementing the family involvement
strategies, when their attitudes are negative. Moreover, it can be stated that the evaluation of preservice
teachers’ attitudes towards family involvement is important both for the planning of preventive trainings
and services for attitude change and adoption of positive tune in teacher trainings, and also for intervention
studies in order to change this attitude within the training system. There are various measuring tools in
order to measure the attitudes of teachers towards family involvement in international literature.
However, there is only 1 adaptation and 1 scale development study exists in Turkey for measuring teacher
attitudes. Besides these studies, it is seen that the opinions of teachers on school-family alignment and
family involvement are more likely to be analyzed and these opinions are mainly measured by means of
interviews and questionnaires. Furthermore, there are not any studies performed in Turkish literature for
measuring the attitude of preservice teachers towards family involvement. The main purpose of this study
is to develop a tool in order to measure the attitude of preservice teachers towards family involvement for
supporting school success of students and adjustment of students to the school and also after the scale is

developed to display the validity and reliability of the scale.

The study group of this research was a group of 298 students who are studying at the 3rd and 4th
grade of Education Faculties of two well-known universities in Turkey, Istanbul University and Marmara
University. Institutional data and related researches on family involvement and publications analyzing the
so-called variable and scales measuring related dimensions were analyzed and in light of the data in
literature, an item pool was developed for the Scale of Attitude towards Family Involvement. The expert
opinion was consulted in order to provide the validity of the scope of the scale. In accordance with the
expert’s feedback, the items were revised and a final trial form including 36 items was developed. Students
were requested to fill in the trial form of the scale in order to state the most appropriate situation for
themselves by grading from 1 to 5 (Strongly Agree -5, Agree- 4, Undecided— 3, Disagree -2, Strongly

Disagree — 1).

In order to determine the structural validity of the Scale of Attitude towards Family Involvement an
Exploratory Factor Analysis was applied through using varimax rotation and principal-components analysis.
Factor loading was defined as minimum .50. Cronach Alpha internal consistency co-efficient was calculated
for the reliability of the scale. Moreover, Confirmatory Factor Analysis was calculated for testing the
correctness of the presented structure with AFA. Explanatory factor analysis of the research was carried out

by SPSS 18 programme, Confirmatory Factor Analysis was carried out via Lisrel 8.8 software.

In the study a 5 point likert-type 25-item scale was developed comprising 2 sub-scales of
supportive approaches (15 items) and disincentive approaches to collaboration (10 items) in order to

determine the behaviour of preservice teachers towards working with families. The items
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1,2,5,6,9,12,13,15,16,18,20,22,23,24 and 25 are the items of the sub-scale of attitudes supporting
collaboration; the items 3,4,7,8,10,11,14,17,19 and 21 are the items of the sub-scale of attitudes preventing
collaboration. The scored points from the sub-scale can be regarded separately, as well as a total score can
be received from the scale. The average score of the approach, received during implementation is 95,35
(N=298; ss=13,97). The minimum score of the scale is 25 and while it’'s maximum is 125. The lower score

shows that the approach towards family involvement is more negative.

As a result of this study, it was proved that the score has enough psychometric features. The
Explanatory Factor Analysis of the Scale showed that the score has two-factor structure and as one of these
factors, the attitudes supporting collaboration explained the 33.077 of the total variance while the second
factor the attitudes preventing collaboration explained the 10.542 of the total variance. The total variance
that two factor explained together is 43.62. The factor loading value of the items in the first factor was
between 0.511 and 0.714, while the factor loading value of the items in the second factor was between
0.550 and 0.750. The result of the Confirmatory Factor Analysis showed that the model established in
preservice teacher sampling provided sufficient goodness of fit with the data and for this reason it
illustrated that the scale had a structural validity (x?=619.86; sd=274, pB.01; x?/sd=2.26; SRMR=0.057;
RMSEA=0.065; CFI=0.90; IFI=0.90).

The result of the study revealed that there was a significant positive and intermediate relation at a
level of .58 (p<0.01) between the scale of attitude towards family involvement and Teacher Multicultural
Attitude Survey. Cronbach's alpha coefficient of internal consistency of the Scale of Attitude towards Family
Involvement was found as .91 for attitudes supporting collaboration and .89 for attitudes preventing
collaboration. The coefficient of internal consistency of the Scale of Attitude towards Family Involvement
regarding the total points was calculated as .92. In light of these findings, it was affirmed that the scale was

valid and reliable in measuring the attitude of the preservice teachers towards family involvement.

The scale developed in this study is regarded as a scale that meets the requirement of a
measurement tool to be used in studies for determining the variables that may affect the preservice
teachers’ behaviour as well as the variables that may be affected from them. Moreover, this study is also
crucial in emphasizing the importance of the placement of intermeddling to preservice teacher training
programmes for changing the preservice teacher attitudes towards family involvement. Besides,
implementation of the Scale of Attitude towards Family Involvement to larger sample groups in future
studies will make a contribution to the validity and reliability of the scale. Additionally, the study will further
contribute to the studies on teacher attitudes and provide the efficiency of education and training through

implementing the scale on teachers working in the field.
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